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_UCHWALY
| INNE WAZNIEJSZE ORZECZENIA

Sad Najwyzszy na skutek przedstawienia postanowieniem z 13 lutego
2025r., Il CSKP 561/24, sktadowi powiekszonemu tego Sadu zagadnienia
prawnego:

»1. Czy przed wejsciem w zycie art. 305'-305* k.c. byto dopuszczalne
nabycie w drodze zasiedzenia na rzecz przedsiebiorcy stuzebnosci grun-
towej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu?

2. Czy okres wystepowania na nieruchomosci stanu faktycznego
odpowiadajgcego tresci stuzebnosci przesytu przed wejsciem w zycie
art. 305'-305% k.c. podlega doliczeniu do czasu posiadania wymaganego
do zasiedzenia tej stuzebnosci?”

umorzyt postepowanie.

(postanowienie sktadu siedmiu sedziéw z 16 grudnia 2025 r., Ill CZP 9/25,
J. Misztal-Konecka, A. Doliwa, K. Grzesiowski, A. Jurkowska-Chocyk, M. Kowalski,

M. Krajewski, M. tochowski)



Uchwalty i inne wazniejsze orzeczenia

1. Artykut 405 k.c. ustanawia obowigzek wzbogaconego wydania
korzysci uzyskanej bez podstawy prawnej, a nie obowigzek zrekom-
pensowania zubozenia, ktére nie musi istniec.

2. Okoliczno$é, czy zlecajgcy gwarancje zwrécit gwarantowi wypta-
cong sume gwarancji, nie jest istotna. Szkodg zlecajgcego gwarancje
jest dtug wobec gwaranta. Ewentualne péZniejsze przedawnienie sie
tego diugu nie ma wpltywu na odpowiedzialno$¢ beneficjenta gwa-
rancji za realizacje gwarancji wbrew umowie.

(postanowienie z 25 listopada 2025 r., | CSK 3934/23, D. Pawtyszcze)

*

Obcigzenie nieruchomosci hipotekg moze prowadzi¢ do stwier-
dzenia zaistnienia szkody po stronie wtasciciela nieruchomosci.

(wyrok z 4 grudnia 2025 r., Il CSKP 608/25, . Misztal-Konecka, M. todko,
M. Trzebiatowski)

Zawarcie aneksu przeksztatcajgcego kredyt nieindeksowany
w kredyt indeksowany jest odnowieniem zobowigzania. Skutkiem
zawarcia aneksu jest wygasniecie pierwotnego zobowigzania kre-
dytobiorcéw do sptaty kredytu i zawarcie nowej umowy w brzmie-
niu ustalonym aneksem (art. 506 § 1 k.c.). Przy tym na skutek niedo-
zwolonego charakteru postanowien kursowych nowa umowa nie
wigze w catosci, co jednak nie niweczy skutku waznego aneksu
w postaci wygasniecia zobowigzania z poprzedniej umowy.

(postanowienie z 5 grudnia 2025 r., | CSK 2848/24, D. Pawtyszcze)

*

W sytuacji wadliwego przejecia nieruchomosci przez Skarb Pan-
stwa na podstawie przepiséw nacjonalizacyjnych lub przepiséw o re-
formie rolnej nie mozna z géry zaktadaé, ze objecie nieruchomosci



Uchwaty i inne wazniejsze orzeczenia

w samoistne posiadanie przez Skarb Pariistwa nastepuje w dobrej
wierze.

(postanowienie z 12 grudnia 2025 r., Il CSKP 61/23, K. Weitz, M. Romariska,
R. Trzaskowski)

1. Postanowienie o odmowie przywrécenia terminu do wniesie-
nia skargi kasacyjnej jako niekonczace postepowania w sprawie
jest niezaskarzalne i dlatego zazalenie na takie postanowienie jako
niedopuszczalne podlega odrzuceniu na podstawie art. 394" § 3
w zw. z art. 398° § 3 k.p.c.

2. W ramach zazalenia na postanowienie sadu drugiej instancji
o odrzuceniu skargi kasacyjnej strona moze domagac sie kontroli
niezaskarzalnego postanowienia sadu drugiej instancji oddalajgce-
go wniosek o przywrécenie terminu do wniesienia skargi kasacyj-
nej w trybie art. 394" § 3 w zw. z art. 398%' w zw. z art. 380 i 397 § 3
k.p.c. Jednak koniecznym warunkiem przeprowadzenia takiej kon-
troli jest zawarty w zazaleniu stosowny wniosek w tej materii.

(postanowienie z 12 grudnia 2025 r., Ill CZ 192/25, W. Pawlak)

*

Sad Najwyzszy rozpoznat sprawe, w ktorej podczas wypadku dro-
gowego kobieta, wéwczas 57-letnia, stracita wzrok oraz odniosta
inne obrazenia ciata. Zarzut kasacyjny oparty zostat na twierdzeniu
o razacej niewspoétmiernosci zasgdzonego zadoséuczynienia w od-
niesieniu do okolicznosci sprawy. Sad Najwyzszy uwzglednit w tej
czesci skarge kasacyjna i wydat wyrok reformatoryjny. Sad Najwyz-
szy uznat, ze zadoséuczynienie w wysokosci 500 000 zt nie byto wy-
starczajgce do naprawienia doznanej przez powdédke krzywdy.

(wyrok z 15 stycznia 2026 r., Il CSKP 762/22, |. Grela, M. tochowski,
K. Zaradkiewicz)



OMOWIENIA GLOS )
| INNYCH KOMENTARZY DO ORZECZEN

Ztozone w formie aktu notarialnego oswiadczenie spadkobier-
cow niewpisanego w dziale drugim ksiegi wieczystej matzonka, do-
tyczace pozostawania przez niego oraz ujawnionego w tej ksiedze
drugiego matzonka w ustroju wspélnosci majgtkowej w chwili na-
bycia prawa i trwania tego ustroju w chwili ustania matzenstwa,
nie jest dokumentem przewidzianym w art. 31 ust. 2 u.k.w.h., po-
trzebnym do usuniecia niezgodnosci miedzy trescig ksiegi wieczy-
stej a rzeczywistym stanem prawnym. Zgodne oswiadczenie wszyst-
kich spadkobiercéw o przeniesieniu prawa wilasnosci na rzecz
osoby trzeciej w catosci, mimo nieusuniecia niezgodnosci, stanowi
podstawe wpisu nabywcy w ksiedze wieczystej.

(postanowienie z 5 marca 2015 r., V CSK 293/14, K. Tyczka-Rote, D. Doriczyk,
A. Koztowska, OSNC 2016, nr 3, poz. 32; BSN 2015, nr 5, s. 16)

Glosa
Witolda Kapusty, Krakowski Przeglad Notarialny 2025, nr 3, s. 21

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor wskazat, ze w przypadku niejednoznacznej interpretacji umowy
tatwo dostrzec, dlaczego Sad Najwyzszy uznat pozostatych wspotwiasci-
cieli, ktérzy z zyjacym matzonkiem ztozyli wspdlne osSwiadczenie o sprze-
dazy, za osoby trzecie, a nie strony umowy. Owi wspotwiasciciele jedynie
wyrazili zgode, ktoéra jest przewidziana w art. 199 k.c., na dysponowanie
wspolng wiasnoscig. Sad Najwyzszy swoistym dziataniem ,zabezpieczyt’

6



Oméwienia glos i innych komentarzy do orzeczeri

nabywce przed potencjalnymi konsekwencjami zwigzanymi z zawarciem
umowy.

Zdaniem glosatora ten punkt widzenia, w zestawieniu z zauwazalnym
liberalizmem w orzecznictwie, wydaje sie nadmiernie formalny. W rze-
czywistosci, z perspektywy ogolnej praworzgdnosci, kluczowe powinno
by¢ stanowisko matzonka, ktéry jest wpisany w ksiedze wieczystej jako
jedyny witasciciel, poniewaz jego prawo jest istotnie ograniczone.

W ocenie autora Sciste trzymanie sie zasady ,bezposredniosci” zrodta
informacji dotyczacej ustroju majatkowego przez wymaganie oswiad-
czen od obojga matzonkéw mozna oceni¢ negatywnie. Odnosi sie to za-
rowno do interesu publicznego, dla ktérego istotne jest zapewnienie
bezpieczenstwa transakgcji, jak i do intereséw wspotwiascicieli, szczegol-
nie tych, ktérzy czerpia swoje prawa jako spadkobiercy matzonka, ktore-
g0 prawa nie byty wczesniej ujawnione w ksiedze wieczystej.

Glosator podkreslit, ze forsowanie rozwigzania dotyczgcego eliminacji
niezgodnosci w stanie prawnym w obecnym kontekscie, w ktérym sady
wykazujg znaczng niechec¢ do korzystania z metod pozasgdowych w celu
uzyskania wiasciwego dokumentu zgodnie z wczesniej wskazanym
art. 31 ust. 2 u.k.w.h., zdaje sie by¢ jedynie propozycjg de lege ferenda.

(opracowata Sylwia Janas)

W pozwie obejmujacym jedno zgdanie wywodzone z alternatyw-
nych i niezaleznych od siebie podstaw faktycznych, stanowigcych od-
rebny przedmiot procesu, powéd powinien okresli¢ kolejnos¢ ich roz-
patrywania przez sad (art. 187 8 1 pkt 1i 2 k.p.c.); kolejnos¢ ta moze
wynikac takze z wyktadni zgdania pozwu lub z jego uzasadnienia.

(wyrok z 28 sierpnia 2019 r., IV CSK 255/18, D. Zawistowski, P. Grzegorczyk,
R. Trzaskowski, OSNC-ZD 2021, nr A, poz. 3)

Glosa
Edyty Gapskiej, Studia luridica Lublinensia 2025, nr 5, s. 365

Glosa ma charakter krytyczny.



Omédwienia glos i innych komentarzy do orzeczeri

Komentatorka odniosta sie do orzeczenia Sgdu Najwyzszego, w kto-
rym rozwazono m.in. mozliwos¢ zaliczenia do kategorii przedmiotowe]
kumulacji roszczen sytuacji, kiedy autor pozwu formutuje jedno zgdanie
w oparciu o rézne zespoty okolicznosci faktycznych.

Glosatorka czesciowo zaaprobowata zapatrywanie Sgdu Najwyzsze-
g0, ktéry wskazat, ze r6znorodnos¢ podstaw faktycznych wigze sie z po-
wstaniem dwodch lub wiekszej liczby roszczen procesowych, a wielosc¢
roszczen (kumulacja przedmiotowa roszczen) wystepuje wtedy, gdy
roszczenia réznig sie od siebie trescig zgdan, uzasadniajgcymi je zespo-
tami okolicznosci faktycznych, ewentualnie dwoma tymi elementami
rownocze$nie. Natomiast zgtaszajgc kilka roszczen, autor pozwu powi-
nien nie tylko doktadnie opisac tre$¢ kazdego z zagdan i uzasadniajgce je
okolicznosci faktyczne, ale takze sprecyzowac zaleznos$¢ zachodzaca
miedzy kumulowanymi roszczeniami.

Autorka glosy krytycznie odniosta sie jednak do stojgcego za powyz-
szg konstatacjg zapatrywania Sgdu Najwyzszego, ze zgtoszenie jednego
zadania o wielorakim uzasadnieniu faktycznym moze by¢ uznane za sy-
tuacje wielosci roszczen procesowych. Komentatorka wskazata, ze pre-
zentowany przez Sad Najwyzszy poglad nie uwzglednia rudymentarnych
zatozeh dwucztonowej, powszechnie przyjmowanej, konstrukcji przed-
miotu procesu cywilnego, a jednoczesnie koliduje z regutg sprawnosci
postepowania, przede wszystkim w zakresie zasad dotyczgcych doktad-
nosci w oznaczeniu roszczenia, a w rezultacie w zakresie efektywnosci
i prawidtowosci dalszych czynnosci procesowych stuzacych wyjasnieniu
oraz rozpoznaniu sprawy.

(opracowata Magdalena Lenik)

teza oficjalna

Kryterium odrézniajagcym to, czy podwiadny wyrzadzit szkode
przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, czy tez tylko przy jej
sposobnosci, jest cel dziatania sprawcy; nalezy jednoczesnie za-
strzec, iz jesli sprawca dziatat w celu osobistym, lecz wykonywanie
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Oméwienia glos i innych komentarzy do orzeczeri

czynnosci stuzbowej umozliwito mu wyrzadzenie tej szkody, to za-
istniatg sytuacje nalezy ocenié jako spetniajgca przestanke wyrza-
dzenia szkody przez podwtadnego przy wykonywaniu powierzonej
czynnosci.

(wyrok z 6 wrzesnia 2022 r., Il CSKP 466/22, K. Tyczka-Rote, K. Strzelczyk,
K. Weitz)

Glosa
Michata Ludwiga, Studia z Prawa Wyznaniowego 2025, nr 28, s. 403

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor zwrdécit uwage, ze przypisanie przymiotu zwierzchnika biskupo-
wi nie powoduje automatycznego uznania zwierzchnictwa diecezji, kté-
rej biskup jest reprezentantem. Ustalajgc odpowiedzialnos¢ biskupa na
podstawie art. 430 k.c., nalezy zbada¢, czy szkoda wyrzgdzona przez wi-
kariusza powstata przy wykonywaniu czynnosci powierzonej. W ocenie
glosatora nie ma podstaw do przypisania odpowiedzialnosci odszkodo-
wawczej za szkody wyrzadzone przez tego duchownego pozostatym
podmiotom koscielnym, gdyz nie petnig one roli zwierzchnika wobec
wikariusza parafialnego.

Zdaniem glosatora stanowisko Sadu Najwyzszego nie uwzglednia
norm prawa kanonicznego, pomijajac jego specyfike i pozostajac
w sprzecznosci z wewnetrznym ustrojem Kosciota. Zwierzchnikiem wika-
riusza parafialnego jest tylko biskup diecezjalny, ktéry powierza wikariu-
szowi czynnosci do wykonywania. Zatem wikariusz podlega kierownic-
twu biskupa w trakcie ich wykonywania w okreslonym zakresie.

W ocenie autora nie mozna przyjg¢, ze kazda czynnos$¢ biskupa jest
wykonywana w zakresie reprezentacji diecezji, ktérej duchowny ten jest
organem. Czynnosci kierownicze biskupa wykonywane w stosunku do
wikariusza parafialnego stanowig czynnosci wiasne biskupa, nie zas die-
cezji, ktoérej przypisano przymiot zwierzchnika.

Glosy do wyroku opracowali réwniez L. Swito (Studia z Prawa Wyzna-
niowego 2024, nr 27, s. 347) oraz P. Zakrzewski (Studia z Prawa Wy-
znaniowego 2025, nr 28, s. 357).

(opracowata Daria Rakwat)



Omédwienia glos i innych komentarzy do orzeczeri

Do skutecznego ztozenia oSwiadczenia o ustanowieniu hipoteki
przez spétke z ograniczong odpowiedzialnoscig reprezentowang
przez cztonka zarzadu i prokurenta w ramach reprezentacji tgcznej
(art. 205 § 1 k.s.h.) nie byto niezbedne uzyskanie przez prokurenta
petnomocnictwa szczegélnego.

(wyrok z 19 kwietnia 2023 r., I| CSKP 1897/22, B. Janiszewska, L. Bosek,
K. Wesotowski, OSNC 2024, nr 1, poz. 5, BSN 2023, nr 11-12, s. 21;
M.Pr.Bank. 2024, nr 9, s. 10; OSP 2025, nr 6, poz. 59)

Glosa
Jerzego Pawta Naworskiego, OSP 2025, nr 6, poz. 59, s. 17

Glosa ma charakter krytyczny.

W glosowanym wyroku Sad Najwyzszy rozstrzygnat zagadnienie za-
kresu umocowania prokurenta dziatajgcego tgcznie z cztonkiem zarzadu
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig. Spor koncentrowat sie na rela-
cji miedzy art. 205 8 1 k.s.h., regulujgcym sposoéb reprezentacji spoétki,
a art. 109° k.c., ktéry wytacza z zakresu prokury okreslone czynnosci
prawne wymagajace petnomocnictwa szczegdlnego. W stanie faktycz-
nym sprawy powdd ustanowit hipoteke oraz poddat sie egzekucji na
rzecz administratora zabezpieczen emisji obligacji, przy czym czynnosci
te zostaty dokonane przez cztonka zarzadu dziatajgcego tgcznie z proku-
rentem. Srodki z emisji obligacji nie zostaty przekazane powodowi, co
doprowadzito do ztozenia oswiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw
prawnych czynnosci. Sady obu instancji oddality powddztwo, a Sgqd Naj-
wyzszy oddalit skarge kasacyjna.

W uzasadnieniu wyroku Sad Najwyzszy przyjat, ze prokurent dziataja-
cy tacznie z cztonkiem zarzadu w ramach reprezentacji mieszanej nie
podlegat ograniczeniom wynikajgcym z art. 109°k.c. W ocenie Sadu Naj-
wyzszego reprezentacja mieszana stanowita szczegélng postac repre-
zentacji organu, a nie reprezentacji petnomocniczej. Prokurent, wspot-
dziatajgc z cztonkiem zarzadu, wykonywat czynnosci ,za spoétke”, co
uzasadniato wytgczenie stosowania art. 109° k.c. Sad Najwyzszy odwotat
sie do wczesniejszego orzecznictwa, w ktérym podkreslano funkcjonalny
charakter reprezentacji mieszanej oraz jej znaczenie dla zapewnienia
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Oméwienia glos i innych komentarzy do orzeczeri

sprawnosci dziatania spotki, zwtaszcza w sytuacjach, gdy zarzad byt nie-
petny lub niezdolny do dziatania.

Glosator przedstawit analize krytyczng stanowiska Sadu Najwyzszego.
Wskazat, ze art. 205 § 1 k.s.h. reguluje wytgcznie sposéb reprezentacji
spotki, a nie zakres umocowania prokurenta. Podkreslit, ze prokurent -
niezaleznie od konfiguracji reprezentacji - pozostaje szczegdlnym pet-
nomocnikiem, ktérego kompetencje wynikajg z przepiséw o prokurze.
W jego ocenie art. 1092 k.c. ma charakter normy wytgczajgcej z prokury
czynnosci szczegolnie donioste, takie jak zbycie lub obcigzenie nierucho-
mosci, co oznacza koniecznos$¢ udzielenia petnomocnictwa szczegolne-
go. Glosator zwrocit uwage, ze nie ma podstaw ustawowych do rozsze-
rzenia zakresu umocowania prokurenta przez sam fakt wspotdziatania
z cztonkiem zarzadu.

Autor poddat analizie wyktadnie jezykowa, systemowg i funkcjonalng
art. 205 8 1 k.s.h., odnoszac sie do koncepcji tzw. reprezentacji tagcznej
mieszanej. Wskazat, ze przepis ten postuguje sie terminami ,cztonek za-
rzadu” i, prokurent”, ktére w jezyku prawniczym majg utrwalone znacze-
nie. Cztonek zarzadu jest piastunem organu spétki, natomiast proku-
rent-zgodniezart.109'8 1 k.c. - pozostaje szczegbélnym petnomocnikiem,
a nie organem. Z tego wzgledu udziat prokurenta w reprezentacji mie-
szanej nie prowadzi do rozszerzenia jego umocowania ponad zakres wy-
nikajgcy z przepiséw o prokurze. W ujeciu systemowym glosator podkre-
slit, ze art. 204 § 1 k.s.h. okresla zakres umocowania cztonka zarzadu,
natomiast art. 205 § 1 k.s.h. reguluje jedynie sposdb wykonywania re-
prezentacji w przypadku zarzadu wieloosobowego, w tym z udziatem
prokurenta. Nie ma zatem podstaw, aby na tej podstawie wywodzic
ustawowe rozszerzenie kompetencji prokurenta. W tym kontekscie glo-
sator odnidst sie rowniez do art. 1094 8 1" k.c., wskazujac, ze przepis ten
dotyczy wytgcznie prokury tgcznej niewtasciwej i nie rozstrzyga o charak-
terze reprezentacji mieszanej przewidzianej w art. 205 § 1 k.s.h. W per-
spektywie funkcjonalnej zwrécono uwage na trudnosci praktyczne wyni-
kajace z koncepcji przyjetej przez Sad Najwyzszy, w szczegolnosci na
ryzyko niepewnosci co do charakteru dziatania prokurenta w sytuacjach,
w ktoérych w rejestrze przedsiebiorcow rownolegle ujawniono wpisy do-
tyczgce reprezentacji mieszanej oraz prokury tgcznej. Zdaniem glosato-
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Omédwienia glos i innych komentarzy do orzeczeri

ra moze to prowadzi¢ do watpliwosci interpretacyjnych oraz komplikacji
w obrocie prawnym.

W konkluzji glosator przyjat, ze prokurent dziatajacy tgcznie z czton-
kiem zarzgdu nie mogt dokonac czynnosci wymienionych w art. 109° k.c.
bez petnomocnictwa szczegdlnego, a oswiadczenie o ustanowieniu hipo-
teki byto nieskuteczne. Wskazat, ze skarga kasacyjna powinna byta zostac
uwzgledniona, a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania. W glo-
sie zawarto szczegdtowg analize zagadnienia reprezentacji mieszane;
w spotkach kapitatowych oraz relacji miedzy przepisami Kodeksu spétek
handlowych i Kodeksu cywilnego; zwrécono uwage na konsekwencje
praktyczne wynikajgce z przyjecia okreslonej koncepcji wyktadni. Komen-
tator podkreslit znaczenie jednoznacznego ustalania charakteru dziata-
nia prokurenta w sytuacjach, w ktérych w rejestrze przedsiebiorcéw wy-
stepuja réwnolegle wpisy dotyczace reprezentacji mieszanej i prokury
taczne;j.

Glose do orzeczenia opracowat rowniez G. Wolak (Krakowski Przeglad
Notarialny 2025, nr 3, s. 33) - vide nizej.

(opracowata Agnieszka Gozdalska)

Glosa
Grzegorza Wolaka, Krakowski Przeglad Notarialny 2025, nr 3, s. 33

Glosa ma charakter aprobujacy.

Zdaniem glosatora Sad Najwyzszy stusznie zauwazyt koniecznos¢
wskazania roznicy konstrukcyjnej pomiedzy rolg prokurenta jako specy-
ficznego petnomocnika a jego dziataniami w zakresie reprezentacji
w kontekscie tgcznej mieszanej reprezentacji spotki kapitatowej. Zasad-
nie podkreslono koniecznos¢ zapewnienia ochrony transakcji przez
spojne rozumienie zasiegu uprawnien podmiotéw wystepujacych
z oswiadczeniami w kontekscie tgcznej reprezentac;i.

Glosator podkreslit zasadnos$¢ sprecyzowania przez Sad Najwyzszy, ze
ani art. 205 § 1, ani art. 373 § 1 k.s.h. nie wskazujg, aby wspotpraca pro-
kurenta z czlonkiem zarzadu w zakresie wspolnej reprezentacji byta
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w jakikolwiek sposéb ograniczona. Warto réwniez zwréci¢ uwage na
praktyczne zalety, ktore ptyng z perspektywy, jaka przyjat Sad Najwyzszy.
Stajg sie one oczywiste w sytuacji, gdy spotka, z roznych przyczyn, nie
jest w stanie ztozy¢ oswiadczenia woli.

Zdaniem glosatora fakt, ze mieszana reprezentacja powinna by¢ trak-
towana jako pewne ograniczenie dla zarzadu, nie oznacza, iz do proku-
renta dziatajacego w tej formie nalezy stosowac ograniczenia wskazane
w art. 109° k.c.

Autor stoi na stanowisku, ze we wszystkich sytuacjach dotyczacych
niewtasciwej reprezentacji os6b prawnych przez ich organy, co obejmu-
je takze przypadki, gdy spétke kapitatowg reprezentujg cztonek zarzagdu
oraz prokurent, naruszenie zasad reprezentacji wigze sie z konsekwen-
cjami okreslonymi w art. 103 i 104 k.c., ktére sg stosowane w sposéb
analogiczny.

(opracowata Sylwia Janas)

teza oficjalna

Nie jest mozliwe tzw. czesciowe zrzeczenie sie ograniczonego
prawa rzeczowego ani w zakresie przedmiotowym, ani tresciowym.
Oswiadczenie woli 0 zrzeczeniu sie stuzebnosci gruntowej - by wy-
wotato skutek prawny w postaci wygasniecia tego prawa - musi
obejmowac kazdego ze wspétuprawnionych.

teza opublikowana w Glosie

Glosowane postanowienie Sagdu Najwyzszego dotyczy problemu
czesSciowego zrzeczenia sie ograniczonego prawa rzeczowego, ktéry
nie byt przedmiotem odrebnej wypowiedzi w dotychczasowej judy-
katurze. W powyzszym orzeczeniu Sgd Najwyzszy sformutowat teze
wykluczajgcg wspomniane czesciowe zrzeczenie sie ograniczonego
prawa rzeczowego, zaré6wno w zakresie przedmiotowym, jak i tre-
sciowym. Stwierdzit réwniez, ze oswiadczenie woli o zrzeczeniu sie
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stuzebnosci gruntowej prowadzi do wygasniecia tego prawa, jesli
obejmuje kazdego ze wspétuprawnionych. Poczynione na tle art. 246
i art. 285 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny rozwa-
zania wskazaty, ze przytoczone stanowisko Sagdu Najwyzszego zastu-
guje na aprobate, z tym jednak zastrzezeniem, iz dopuszczalna wy-
daje sie redukcja przedmiotu ograniczonego prawa rzeczowego
obcigzajgcego wiecej niz jedna rzecz w drodze jednostronnej czyn-
nosci prawnej uprawnionego. W glosie podkreslono takze, ze zrze-
czenie sie stuzebnosci gruntowej zwiekszajgcej uzytecznosé catej
lub oznaczonej czesci nieruchomosci objetej wspétwtasnoscig wy-
maga zachowania zasad zarzgdu, ktérym podlega nieruchomos¢
wiadnaca.

(postanowienie z 22 czerwca 2023 r., Il CSKP 1273/22, K. Wesofowski,
M. Zatucki, O. Nawrot, OSNC 2024, nr 3, poz. 31; BSN 2024, nr 1-2, 5. 11)

Glosa
Magdaleny Deneki, Glosa 2025, nr 4, s. 19

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autorka zwrdcita uwage na problem, ktory pojawit sie w orzecznictwie
na tle art. 246 § 2 k.c., zwigzany z dopuszczeniem mozliwosci zrzeczenia
sie ograniczonego prawa rzeczowego ze skutkiem w postaci wygasniecia
prawa w odniesieniu do oznaczonej czesci fizycznej obcigzonej nim rze-
czy lub oznaczonego zakresu jego tresci, lub oznaczonych oséb wspot-
uprawnionych z tytutu tego prawa.

Jak wskazata komentatorka, w glosowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy
potozyt nacisk na to, ze oSwiadczenie wiasciciela rzeczy obcigzonej, ktére
wyrazatoby jego wole zniesienia ograniczonego prawa rzeczowego, nie
jestwymagane, i w zwigzku z tym wiasciciel rzeczy obcigzonej nie uczest-
niczy jako strona w zrzeczeniu sie ograniczonego prawa rzeczowego,
gdyz jest to czynno$¢ jednostronna.

Autorka zauwazyta, ze w art. 246 8§ 1 k.c. nie ma postanowienia precy-
zujgcego, iz zrzeczenie sie ograniczonego prawa rzeczowego powoduje
wygasniecie prawa wzgledem catej rzeczy pojmowanej jako jeden obiekt
materialny spetniajgcy kryteria z art. 45 k.c. W zwigzku z tym mogtoby sie
wydawa¢, ze dopuszczalna jest rezygnacja z ograniczonego prawa rze-
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czowego ze skutkiem polegajagcym na zwolnieniu z obcigzenia, w zalez-
nosci od woli uprawnionego, catej rzeczy badz tylko niektorych jej czesci.
Przedstawiona koncepcja nie bytaby jednak trafna. Jej akceptacja prowa-
dzitaby do konkluzji, ze nie ma przeciwwskazan do tego, aby uprawniony
w trybie unormowanym w art. 246 k.c. zredukowat przedmiot ograniczo-
nego prawa rzeczowego do dowolnie wybranych elementéw rzeczy, co
statoby w sprzecznosci z zasadg wyrazong w art. 47 8 1 k.c.

W zwigzku z powyzszym w ocenie glosatorki zrzeczenie sie przez
uprawnionego ograniczonego prawa rzeczowego ze skutkiem odnosza-
cym sie wytgcznie do wyodrebnionej czesci fizycznej rzeczy nie wchodzi
w rachube.

Do przytoczonych ustaleh autorka poczynita jednak jedno zastrzeze-
nie. Jej zdaniem na gruncie art. 246 k.c. dopuszczalne jest czeSciowe
zrzeczenie sie ograniczonego prawa rzeczowego obcigzajgcego wiele
rzeczy wzgledem jednej lub kilku z nich, przez co prawo wygasa na nie-
ktérych dobrach sposréd tych, na ktérych wczedniej istniato. Jest to jed-
nak szczegdélny przypadek redukcji przedmiotu ograniczonego prawa
rzeczowego przez jednostronng czynnos¢ prawng uregulowang
w art. 246 k.c., ktérego istnienie autorka aprobuje. Jej zdaniem ograni-
czone prawo rzeczowe zachowuje swoj byt, przy czym jego przedmiot
stanowi mniejsza liczba catych rzeczy, w sensie materialnym. Nie naru-
sza to zasady, ze przedmiotem prawa rzeczowego jest rzecz jako catos¢,
a nie jej czesc fizyczna. Z takim rozwigzaniem mamy do czynienia w przy-
padku hipoteki taczne;j.

Innym problemem, ktory dostrzegta glosatorka, jest dopuszczalnos¢ re-
zygnacji uprawnionego z niektérych wyznacznikéw tresci ograniczonego
prawa rzeczowego. Problem ten pojawia sie w sytuacji, kiedy uprawniony
w swoim oswiadczeniu wyraza wole likwidacji wybranych atrybutéw ogra-
niczonego prawa rzeczowego, jak chocby wytgczenia z uzytkowania upraw-
nienia do okreslonych pozytkdw rzeczy (art. 253 § 1 k.c.). Jej zdaniem wy-
raznie trzeba zaakcentowa¢, ze art. 246 k.c. nie zawiera sformutowania
wprost dopuszczajgcego jedynie catkowite unicestwienie ograniczonego
prawa rzeczowego na mocy jednostronnej czynnosci prawnej uprawnio-
nego.

W ocenie glosatorki art. 246 k.c. jest raczej przejawem zatozenia usta-
wodawcy, ze zrzeczenie sie ograniczonego prawa rzeczowego to zdarze-
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nie prawne zawsze niekorzystne dla uprawnionego, dlatego jego dziata-
nie, ktére faktycznie zmierza do ostabienia jego pozycji prawnej, nie
wymaga zgody wiasciciela rzeczy obcigzonej. Skoro kompetencja upraw-
nionego obejmuje zniesienie ograniczonego prawa rzeczowego w petni,
to w jej ramach powinna miescic¢ sie rowniez czesciowa likwidacja prawa
przez zawezenie granic jego tresci.

Zdaniem autorki celowos¢ stuzebnosci gruntowej, jej zwigzanie z wita-
snoscig nieruchomosci wtadngcej i podmiotowa niepodzielno$¢ stano-
wig przestanki wystarczajgce do sformutowania wniosku, ze wytgczanie
niektorych wspoétwitascicieli nieruchomosci wiadngcej z kregu oséb
wspotuprawnionych z tytutu stuzebnosci gruntowej nie datoby sie pogo-
dzi¢ z naturg tego prawa. Przesgdza to o niedopuszczalnosci podmioto-
wego ograniczenia stuzebnosci gruntowej w drodze jakiegokolwiek zda-
rzenia prawnego, w tym czynnosci prawnej unormowanej w art. 246 k.c.

Glosatorka podkreslita, ze w sytuacji gdy stuzebnos¢ gruntowa zwiek-
sza uzytecznos¢ nieruchomosci bedgcej przedmiotem wspoétwiasnosci,
w rachube wchodzi zrzeczenie sie tego prawa tylko w petnym zakresie
podmiotowym. Nalezy przez to rozumiec utrate na mocy czynnosci
prawnej z art. 246 k.c. stuzebnosci gruntowe] przez wszystkich wspot-
uprawnionych.

Aprobujgc przedstawiony poglad Sgdu Najwyzszego, glosatorka wska-
zata, ze jednostronne zniesienie stuzebnosci gruntowej zwigzanej z wie-
lopodmiotowym prawem wtasnosci nieruchomosci wtadnacej ze skut-
kiem dla wszystkich wspotuprawnionych nastepuje wrazie prawidtowego
dokonania czynnosci prawnej uregulowanej w art. 246 k.c. Oznacza to
w szczegolnosci koniecznos$¢ zachowania zasad zarzadu, ktérym podle-
ga nieruchomos¢ wiadngca, gdyz stuzebnos$¢ gruntowg ze wzgledu na
niesamoistnos$¢ uwaza sie za czes¢ sktadowg tej nieruchomosci.

Glose do orzeczenia opracowat rowniez G. Wolak (Krakowski Przeglad
Notarialny 2024, nr 1, s. 93).

(opracowat Grzegorz Gaca)
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teza opublikowana w Prawie i Wiezi

Udzielenie pouczenia na podstawie art. 5 k.c. i art. 212 § 2 k.p.c.
zalezy od oceny i uznania sagdu uwiarygodnionego konkretng sytu-
acjg procesowa i staje sie powinnoscia sadu tylko w sytuacjach zu-
petnie wyjatkowych, kiedy zachodzi potrzeba zapobiezenia nieréw-
nosci podmiotéw toczacego sie postepowania, a wiec wéwczas, gdy
strona z uwagi na swoja nieporadnosc i stopieri skomplikowania
sprawy nie jest w stanie zrozumie¢ istoty prowadzonego postepo-
wania i podjgé w zwigzku z tym stosownych czynnosci procesowych.

(postanowienie z 22 wrzesnia 2023 r., | CSK 3637/22, R. Trzaskowski)

Glosa
Macieja Rzewuskiego, Prawo i Wiez 2025, nr 6, s. 1205

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor nie odniést sie wprost do argumentacji zawartej w komentowa-
nym orzeczeniu, aczkolwiek przeprowadzit analize problematyki zwigza-
nej z udzielaniem pouczen na podstawie art. 5i 212 § k.p.c., biorgc pod
uwage stanowisko judykatury oraz doktryny.

Glosator zauwazyt, ze rolg pouczen jest przede wszystkim urzeczy-
wistnienie mozliwosci skorzystania przez strone z uprawnien proceso-
wych, ale réwniez wywigzywanie sie z obowigzkéw w postepowaniu
przed sadem. Autor wyjasnit takze, ze pouczenia nie mogg dotyczy¢ kwe-
stii merytorycznych ani stanowi¢ porady prawnej odnosnie do strategii
procesowej. Spostrzegt, ze ocena, czy strona powinna zosta¢ pouczona
na podstawie art. 5 k.p.c., powinna uwzglednia¢ catoksztatt zachowania
procesowego strony. Glosator popiera zapatrywanie, ze ilekro¢ sad doj-
dzie do przekonania, iz zachodzi uzasadniona potrzeba, powinien udzie-
li¢ niezbednych pouczen, a decyzja sgdu w tym zakresie podlega kontroli
instancyjne;j.

Autor podkreslit réwniez, ze art. 5 k.p.c. moze wywotywa¢ trudnosci
interpretacyjne, bowiem przepis ten nie zawiera nawet posrednich
wskazéwek, ktore umozliwiatyby uszczegdtowienie przypadkédw uzasad-
nionego udzielania pouczen. Jednoczes$nie komentator zauwazyt, ze
brak tych wytycznych pozwala na wiekszg elastycznos¢ sadu, w szczegol-
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nosci wobec niemoznosci przewidzenia przypadkéw, ktére mogg zaist-
nie¢ w trakcie procesu. Zwiericzeniem rozwazan jest konstatacja, ze glo-
sowane orzeczenie Sadu Najwyzszego stanowi kontynuacje linii
orzeczniczej, ktéra ogranicza mozliwos¢ stosowania art. 5 k.p.c. jedynie
do sytuacji wyjgtkowych.

(opracowata Paulina Lewandowska)

*

Szczegétowy zakres obowigzkéw inwestora zastepczego okre-
sla umowa pomiedzy inwestorem bezposrednim a inwestorem
zastepczym.

(wyrok z 29 lutego 2024 r., Il CSKP 1243/22, M. Zatucki, M. Kowalski, J. Grela)

Glosa
Michata tuca, Prawo Zamoéwien Publicznych 2025, nr 1, s. 99

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor opracowania, odwotujgc sie do glosowanego orzeczenia Sadu
Najwyzszego, w rzeczywistosci oméwit instytucje inwestora zastepcze-
g0 - 0osoby wyreczajgcej zamawiajgcego w zorganizowaniu i prowadze-
niu budowy. Jak stwierdzit, jego celem jest ,przyblizenie pozycji prawnej
takiego podmiotu, ze szczegdlnym uwzglednieniem sytuacji, gdy taczy
on w swoim reku zaréwno uprawnienia do dziatania na etapie przygoto-
wania, jak i przeprowadzenia postepowania, a nastepnie sprawuje za-
stepstwo za zamawiajgcego w roli inwestora w odniesieniu do procesu
budowlanego, zwtaszcza w nadzorze nad realizacjg zamowienia publicz-
nego”.

Przedstawiajgc dos¢ lakoniczne uwagi do komentowanego rozstrzy-
gniecia, autor stwierdzit, ze nalezy sie z nim zgodzi¢ w catej rozciggtosci.
W rozpoznawanej przez Sgd Najwyzszy sprawie nie doszto bowiem do
spetnienia podstawowej przestanki z art. 498 k.c., ktéra zaktada, ze
mamy do czynienia z dwoma przeciwstawnymi wierzytelnosciami - co
oznacza, iz wierzytelnosci te przystugiwaty dwdém osobom tak, ze kazda
z nich jest jednoczesnie wierzycielem i dtuznikiem drugiej. Odnoszac te
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uwagi do stanu faktycznego sprawy, glosator wyjasnit, ze spoétka, ktéra
wystepowata jako inwestor zastepczy, zastepujac inwestora bezposred-
niego co do przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia,
a nastepnie - juz na podstawie dodatkowo udzielonego petnomocnic-
twa - na etapie realizacji umowy (co obejmowato takze zawarcie umowy
przez petnomocnika - spétke w imieniu i na rzecz inwestora bezposred-
niego) nie wystepowata na zewnatrz na swoéj witasny rachunek, ale
w imieniu i na rzecz inwestora bezposredniego. W konsekwencji wszel-
kie wierzytelnosci, ktore powstawaty podczas realizacji, nie powstawaty
w majatku spotki, a u inwestora bezpos$redniego.

Autor opracowania zauwazyt, ze wedtug Sgdu Najwyzszego przedmio-
towa umowa byta umowg o zastepstwo inwestycyjne typu przedstawi-
cielskiego (inwestor zastepczy byt zatem petnomocnikiem inwestora
bezposredniego w rozumieniu przepiséw prawa cywilnego), co moze
prowadzi¢ do wniosku, iz wystepuja takze przypadki, gdy nie mamy do
czynienia z zastepstwem inwestycyjnym typu przedstawicielskiego. Na-
lezy sie zatem zastanowi¢, czy odmienny charakter takiej umowy wywo-
tuje inne skutki, ktére mogg rzutowac na ocene mozliwosci dokonania
potracenia.

Komentator omowit szczegétowo standardowe obowigzki inwestora
zastepczego, podnoszac, ze zalezg one od zakresu i charakteru zleconych
mu prac. W szczego6lnosci zwrdcit uwage na czynnosci nadzorcze, ktore
powinny by¢ dokonywane na kazdym etapie procesu budowlanego.

Zdaniem glosatora, chociaz przedmiotowa umowa nie stanowi osob-
nego typu kontraktu, to nie mozna z tego faktu wyprowadza¢ wniosku,
ze obowigzki stron nie sg opisane w ustawie. Przeciwnie, umowa o za-
stepstwo inwestycyjne w praktyce najczesciej przybiera posta¢ umowy
o Swiadczenie ustug, do ktorej, jak stanowi art. 750 k.c., odpowiednio
stosuje sie przepisy o umowie zlecenia, ewentualnie umowa ta stanowi
potgczenie postanowien umowy o Swiadczenie ustug z umowg zlecenia.

Komentator oméwit formy zastepstwa inwestycyjnego (bezposrednie
oraz posrednie) i rozwazyt, ktéra z nich bedzie nadawata sie do zastepo-
wania zamawiajgcego na poszczegdlnych etapach przedmiotowego po-
stepowania (np. na etapie czynnosci przygotowawczych, w trakcie poste-
powania o udzielenie zamdwienia czy na etapie realizacji zamoéwienia
publicznego). Rozwazyt takze mozliwos¢ wytgczenia w poszczegélinych
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przypadkach rezimu wynikajgcego z ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 . -
Prawo zamowien publicznych.

(opracowat Andrzej Zielony)

Do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej nie moze prowadzi¢ posia-
danie o charakterze wtascicielskim.

(postanowienie z 21 marca 2024 r., Il CSKP 1559/22, M. Zatucki, M. tochowski,
M. Kowalski, OSNC 2024, nr 11, poz. 113; BSN 2024, nr 9, s. 6)

Glosa
Grzegorza Wolaka, Przeglad Sagdowy 2025, nr 11-12, s. 211

Glosa ma charakter aprobujacy.

W ocenie autora teza glosowanego postanowienia zastuguje na apro-
bate i jest wrecz oczywista. Rozwiniecia i pewnej korekty wymaga jednak
przedstawiona na poparcie tej tezy argumentacja.

Glosator zanegowat mozliwos¢ obcigzenia stuzebnoscig gruntowa
nieruchomosci, ktéra stanowitaby wtasnos¢ wiasciciela nieruchomosci
obcigzonej. Dlatego tez stuzebnosci okreslane sg mianem ,praw na rze-
czy cudzej” (iure in re aliena). Niedostateczne zwrdcenie uwagi na ten
fakt wskazane zostato jako stabos¢ uzasadnienia komentowanego po-
stanowienia.

W Swietle powyzszego uznano, ze teza orzeczenia - mimo jej popraw-
nosci - powinna brzmiec inaczej. Autor zaproponowat nastepujgce jej
brzmienie: ,Nabycie ex lege przez posiadacza samoistnego wtasnosci cu-
dzej nieruchomosci przez zasiedzenie nie uzasadnia pozniejszego do-
magania sie przez niego stwierdzenia nabycia przez zasiedzenie stuzeb-
nosci gruntowej obcigzajgcej nabyta przez niego w ten sposéb nierucho-
mos¢. Stuzebnos$¢ gruntowa moze bowiem obcigza¢ jedynie cudza
nieruchomosc”.

W podsumowaniu glosy wskazano, ze komentowane orzeczenie,
mimo niedoskonatosci jego uzasadnienia, porzadkuje do pewnego stop-
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nia problematyke posiadania majacego doprowadzi¢ do skutku w posta-
Ci zasiedzenia.

(opracowat Jakub Turczyn)

Postanowienie o przekazaniu pozwu syndykowi jako zgloszenia
wierzytelnosci podlega zaskarzeniu zazaleniem (art. 394 §8 1 pkt 4
k.p.c. per analogiam).

(uchwata z 11 kwietnia 2024 r., Il CZP 63/23, J. Grela, A. Doliwa,
K. Wesotowski, OSNC 2024, nr 10, poz. 97, BSN 2024, nr 4, s. 6; MoP 2024,
nré8,s.452)

Glosa
Zbigniewa Miczka, Doradca Restrukturyzacyjny 2025, nr 3, s. 145

Autor wskazat, ze w komentowanej uchwale Sad Najwyzszy rozstrzy-
gnat, czy postanowienie w przedmiocie potraktowania pozwu jako zgto-
szenia wierzytelnosci i przekazania go syndykowi stanowi orzeczenie, od
ktorego przystuguje srodek zaskarzenia. W ocenie komentatora gloso-
wana uchwata w ogodle nie powinna zapas¢, poniewaz syndyk nie byt
uprawniony do wniesienia zazalenia na postanowienie o przekazaniu
wedtug wiasciwosci, zas sama uchwata - mimo jej literalnej poprawno-
Sci - biorgc pod uwage okolicznosci faktyczne i prawne, na podstawie
ktérych zapadta, jest btedna.

Glosator stwierdzit, ze nie istniejg podstawy do przekazywania spra-
wy, w ktérej pozew zostat ztozony po ogtoszeniu upadtosci osoby fizycz-
nej, w stosunku do ktorej wtasciwe postepowanie upadtosciowe toczy
sie na zasadach ogolnych, do syndyka jako zgtoszenia wierzytelnosci.
W ocenie autora takie postanowienie nalezy uzna¢ za btedne formalnie;
beda miaty do niego zastosowanie przepisy o zazaleniu dotyczgce prze-
kazania sprawy wedtug wiasciwosci, ale syndyk nie posiada legitymacji
do ztozenia takiego zazalenia.

(opracowata Katarzyna Gebala)
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Zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 13 grudnia 2013 r. o rodzin-
nych ogrodach dziatkowych w sprawach nabycia lub utraty cztonko-
stwa w stowarzyszeniu ogrodowym droga sagdowa jest niedopuszczal-
na do chwili wyczerpania postepowania wewnatrzorganizacyjnego
lub uptywu terminu okreslonego w art. 50 ust. 2 powotanej ustawy.

(uchwata z 16 kwietnia 2024 r., Ill CZP 40/23, A. Piotrowska, K. Weitz
R. Trzaskowski, OSNC 2024, nr 9, poz. 88; BSN 2024, nr 4, s. 9)

Glosa
Stawomira Bogustawa Mirowskiego, Paristwo i Prawo 2025, nr 6, s. 150

Glosa ma charakter krytyczny.

Komentator nie zgodzit sie z oceng Sadu Najwyzszego, ze art. 50 ust. 2
ustawy z dnia 13 grudnia 2013 r. o rodzinnych ogrodach dziatkowych
(dalej: ,u.r.0.d.”), ktéry przewiduje termin szesciu miesiecy na udzielenie
przez stowarzyszenie ogrodowe dziatkowcowi informacji w przedmiocie
nabycia cztonkostwa w stowarzyszeniu ogrodowym, znajduje zastoso-
wanie zaréwno w przypadku nabycia, jak i utraty cztonkostwa w stowa-
rzyszeniu ogrodowym.

Zdaniem glosatora art. 50 ust. 2 u.r.0.d., przewidujgcy czasowg niedo-
puszczalnos¢ drogi sgdowej, odnosi sie jedynie do przypadku nabycia
cztonkostwa w stowarzyszeniu ogrodowym. De lege lata nie ma podstaw,
aby zakres zastosowania tego przepisu rozcigga¢ na przypadek utraty
cztonkostwa w stowarzyszeniu ogrodowym. W konsekwencji uregulowa-
nie to nie moze mie¢ zastosowania do postepowan dotyczgcych utraty
cztonkostwa w stowarzyszeniu ogrodowym.

Autor glosy zarzucit Sgdowi Najwyzszemu niedostrzezenie ogranicze-
nia podmiotowego wynikajgcego z art. 50 ust. 2 u.r.o.d. Wyjasnit, ze
ustawa o rodzinnych ogrodach dziatkowych przewiduje dwa rézne pod-
mioty: zainteresowanego oraz dziatkowca. Artykut 50 ust. 2 u.r.o.d. od-
nosi sie wytgcznie do przypadku nabycia cztonkostwa w stowarzyszeniu
ogrodowym przez dziatkowca w rozumieniu ustawy o rodzinnych ogro-
dach dziatkowych. Zdaniem autora przepis ten nie moze mie¢ zatem za-
stosowania do innych podmiotéw zainteresowanych nabyciem cztonko-
stwa w stowarzyszeniu ogrodowym.
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Komentator przedstawit réwniez postulaty de lege ferenda, proponu-
jac zmiane art. 50 ust. 2 u.r.o.d. i objecie jego zakresem zaréwno przy-
padku nabycia, jak i utraty cztonkostwa w stowarzyszeniu ogrodowym
przez wszystkie zainteresowane podmioty.

(opracowat Wojciech Radkiewicz)

teza oficjalna

Artykut 353" k.c. pozwala na zacigganie zobowigzan, ze okreslo-
na osoba zachowa sie w odpowiedni sposéb (art. 391 k.c.). Nie-
sprzecznos¢ zobowigzania o charakterze gwarancyjnym z ustawg
lub z zasadami wspétzycia spotecznego trzeba ocenia¢ przez pry-
zmat zobowigzania bedacego przedmiotem gwarancji (zobowig-
zania gwarantowanego).

teza opublikowana w Monitorze Prawniczym

Uprawnienie do odwotania w kazdym czasie prokury stanowi
jedno z narzedzi, przy wykorzystaniu ktérego cztonkowie zarzadu
spotki powinni realizowac swoje obowiazki z zakresu prowadzenia
spraw spo6tki. Skoro nie jest mozliwe uchylenie sie cztonka zarzadu
spotki od ponoszenia odpowiedzialnosci za te dziatania i zaniecha-
nia w sytuacjach przewidzianych w art. 291-300 k.s.h., to nie moze
on na mocy zobowigzania zaciagnietego przez niego samego lub
osobe, z ktérg pozostaje w jakiej$ relacji zaleznosci, pozbawic sie
narzedzia pozwalajagcego mu tej odpowiedzialnosci uniknaé. Tak
jak nie bytoby skuteczne zobowigzanie sie przez cztonka zarzadu
spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia, ze nie odwota prokury,
tak i wspélnik spétki decydujacy o obsadzeniu funkcji cztonka za-
rzgdu spétki nie moze zobowigzac sie, ze 6w cztonek zarzadu takie-
go oswiadczenia nie ztozy bez wzgledu na sposéb postepowania
prokurenta i stopien zaufania, jakim go darzy.
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(wyrok z 9 maja 2024 r., Il CSKP 1456/22, M. Romariska, D. Doriczyk,
M. Koba, MoP 2025, nr 11, s. 687)

Artykut
Pawta Mazura, Zapewnienie przez wspolnikow okreslonego zachowania
sie spotki lub jej organdw, Monitor Prawniczy 2025, nr 11, s. 687

Artykut ma charakter krytyczny.

Komentowany wyrok Sadu Najwyzszego dotyczy istotnego i rzadko
poruszanego w orzecznictwie zagadnienia dopuszczalnosci ksztattowa-
nia relacji pomiedzy wspolnikami w transakcjach typu M&A, w szczegdl-
nosci w zakresie postanowien uméw inwestycyjnych odnoszacych sie do
funkcjonowania organdéw spotki. Przedmiotem analizy byta klauzula
umowy inwestycyjnej, na mocy ktérej jeden ze wspolnikéw zobowigzat
sie wobec drugiego do zapewnienia, ze cztonek zarzagdu powotany z jego
inicjatywy nie odwota prokurenta wskazanego przez przedstawiciela
drugiego wspolnika. Zobowigzanie to zostato wzmocnione dodatkowo
sankcjg kary umownej.

Sady obu instancji uznaty to postanowienie za niewazne jako sprzecz-
ne z art. 109 81 k.c. Sgd Najwyzszy podzielit to stanowisko, kwalifikujgc
analizowang klauzule jako umowe gwarancyjng i uznajac jg za niedo-
puszczalng z uwagi na przekroczenie granic swobody kontraktowej oraz
ingerencje w ustawowe kompetencje zarzadu.

Komentator krytycznie ocenit przyjetg przez Sad Najwyzszy kwalifika-
cje prawng oraz argumentacje dotyczacg niewaznosci analizowanego
postanowienia umownego. W pierwszej kolejnosci wskazat, ze pominie-
ta zostata lepiej odpowiadajgca realiom obrotu interpretacja spornego
postanowienia jako zobowigzania wspdlnika do podejmowania staran
(ewentualnie osiggniecia rezultatu) w zakresie wykonywania przystugu-
jacych mu praw korporacyjnych. Tego rodzaju konstrukcja jest po-
wszechnie stosowana w praktyce umoéw inwestycyjnych i miesci sie
w kategorii zobowigzan, do ktérych stosuje sie przepisy o zleceniu, bez
naruszania przy tym zasady odwotalnosci prokury.

Autor poddat rowniez krytyce uznanie, ze strony zawarty umowe gwa-
rancyjna, wskazujgc na brak okreslenia swiadczenia gwaranta, jako ele-
mentu koniecznego do powstania takiego stosunku obligacyjnego. Zda-
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niem autora nie znajduje uzasadnienia poglad, zgodnie z ktérym w braku
odmiennych ustalen stron swiadczeniem tym miatoby by¢ zawsze na-
prawienie szkody, gdyz praktyka obrotu postuguje sie zréznicowanymi
modelami odpowiedzialnosci gwarancyjne;j.

Nawet przy polemicznym zatozeniu, ze doszto do zawarcia umowy
gwarancyjnej, autor kwestionowat stanowisko Sgdu Najwyzszego, zgod-
nie z ktérym bytaby ona sprzeczna z naturg stosunku spotki. Sam fakt, ze
wspolnik przyjmuje na siebie ryzyko kontraktowe zwigzane z okreslo-
nym zachowaniem spétki, nie oznacza ingerencji w ustawowe kompe-
tencje zarzadu ani naruszenia zasad obrotu gospodarczego.

W konkluzji autor artykutu wyrazit obawe, ze przyjeta w omawianym
wyroku argumentacja moze prowadzi¢ do podwazania waznosci po-
wszechnie stosowanych w praktyce transakcyjnej mechanizméw zabez-
pieczajacych oraz negatywnie wptywac na atrakcyjnosé prawa polskiego
jako prawa wtasciwego dla uméw w transakcjach M&A.

(opracowata Marcelina Trela-Kosacka)

*

Uzupetnienia brakéw formalnych pism i sSrodkéw odwotawczych,
jak réwniez nadzwyczajnych srodkéw zaskarzenia dokonuje sie co
do zasady w odrebnym pismie procesowym. W zaleznosci od rodzaju
braku formalnego jego uzupetnienie moze nastgpi¢ poprzez ztoze-
nie pisma, w ktérym podane zostang np. brakujace dane dotyczgce
stron, jak réwniez ztozenie pisma odpowiadajgcego trescig pierwot-
nie wniesionemu pismu/Srodkowi zaskarzenia uzupetnionego jed-
nak o brakujace dane. Jako tozsame w skutkach ze ztozeniem odreb-
nego pisma, w ktérym wskazane zostatyby dane strony, uznano
zalaczenie do pisma odpisu petnomocnictwa, w ktérym dane te zo-
staly ujawnione.

(postanowienie z 18 lipca 2024 r., 11l CZ 109/24, R. Trzaskowski)

Glosa
Moniki Cichorskiej, Glosa 2025, nr 4,s.7

25



Omédwienia glos i innych komentarzy do orzeczeri

Autorka za niekonwencjonalne uznata stwierdzenie przez Sad Naj-
wyzszy, ze niezaleznie od tego, czy skarga kasacyjna jest pierwszym pi-
smem w sprawie, to ztozenie odpisu petnomocnictwa procesowego,
w ktorym zawarte zostaty dane strony, moze wywrzec te same skutki
co ztozenie odrebnego pisma z danymi i stanowi¢ spos6b usuniecia bra-
kow formalnych.

Powyzsze poprzedzito przytoczenie przez autorke glosy stanu faktycz-
nego sprawy, stanowiska Sadu Najwyzszego oraz wskazanie wymagan
formalnych, jakie powinna spetnia¢ skarga kasacyjna. Autorka odniosta
sie tez do poruszonego w glosowanym orzeczeniu zagadnienia, czy skar-
ga kasacyjna powinna spetnia¢ wymagania formalne pierwszego pisma
w sprawie, i przedstawita stanowisko doktryny, ktére skarge kasacyjna
W znaczeniu technicznoprocesowym traktuje jako kolejne pismo proce-
sowe w sprawie. Glosatorka oméwita nastepnie pojecie, charakter
i funkcje petnomocnictwa oraz zauwazyta, ze stanowi ono zatgcznik do
pozwu lub innego pisma procesowego. Sad natomiast, w celu sprawdze-
nia, czy dany srodek zaskarzenia spetnia wymagania formalne, weryfiku-
je pismo procesowe, a nie zatgczniki, do czego zresztg, zdaniem autorki,
nie ma podstaw prawnych.

Cho¢ autorka glosy zgodzita sie z Sgdem Najwyzszym, ze ocena do-
puszczalnosci skargi kasacyjnej dokonywana przez sady meriti w oparciu
o art. 126 8 2 k.p.c. nie jest prawidtowa, to jednoczesnie negatywnie od-
niosta sie do mozliwosci usuwania brakow formalnych pisma za pomoca
petnomocnictwa procesowego i uznata, ze moze ona nie przyjac sie
w praktyce.

(opracowata Dominika Zwierzyk)

teza oficjalna

W sytuacji, w ktérej spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia re-
prezentowana przez prezesa zarzadu bedacego wspélnikiem spoéitki
cywilnej zawiera umowe z dwoma innymi wspélnikami tej spétki,
ze wzgledu na art. 865 i 866 k.c., zastosowanie ma art. 210 § 1 k.s.h.,
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tj. zachodzi koniecznos¢ reprezentacji sp6tki z ograniczong odpo-
wiedzialnoscig przez rade nadzorczg lub petnomocnika powotane-
go uchwatg zgromadzenia wspélnikéw.

teza opublikowana w Glosie

W sytuacji, w ktérej spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia re-
prezentowana przez prezesa zarzadu, bedacego wspdlnikiem spétki
cywilnej zawiera umowe z dwoma innymi wspélnikami tej spétki, ze
wzgledu na art. 865 i 866 k.c., zastosowanie ma art. 210 § 1 k.s.h,, tj.
zachodzi koniecznos¢ reprezentacji spotki z ograniczong odpowie-
dzialnoscig przez rade nadzorczg lub petnomocnika powotanego
uchwata zgromadzenia wspdélnikéw. Odmienna wyktadnia prowa-
dzitaby do mozliwosci obchodzenia art. 210 § 1 k.s.h. z wykorzysta-
niem konstrukcji spoétki cywilnej. Skutkiem naruszenia art. 210
§ 1 k.s.h. jest, w Swietle art. 58 § 1 k.c. niewaznos¢ umowy zawartej
z takim naruszeniem.

(wyrok z 8 listopada 2024 r., Il CSKP 1733/22, M. Koba, D. Doriczyk, K. Weitz)

Glosa
Karola Moniczewskiego, Glosa 2025, nr 4, s. 135

Glosa jest krytyczna.

Autor glosy co prawda pozytywnie ocenit stosowanie art. 210 8 1 k.s.h.
przy zawarciu umowy przez spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig
i spotke cywilng, ktérej wspodlnikiem jest cztonek zarzgdu spotki z ograni-
czong odpowiedzialnoscig, jednak zgodzit sie z przyjetym przez Sad Naj-
wyzszy skutkiem naruszenia art. 210 § 1 k.s.h., tj. bezwzgledng niewaz-
noscig takiej umowy (art. 58 8 1 k.c.). Komentator zwrécit uwage na
pominiecie przez Sad Najwyzszy art. 39 § 1 k.c., ktéry nalezy wyktadac
tgcznie z art. 210 § 1 k.s.h. Glosator stwierdzit tez, ze o niewaznosci czyn-
nosci prawnej nie przesgdza bezwzglednie obowigzujgcy charakter
art. 210 § 1 k.p.c.

Krytyce poddane zostaty rowniez ewentualne argumenty przemawia-
jgce za pomijaniem art. 39 8 1 k.c., ktéry w znowelizowanym brzmieniu
obowigzuje od 1 marca 2019 .
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Zdaniem autora glosy przekroczenie przez cztonka zarzgdu, posiada-
jgcego prawo do reprezentowania spotki, zakresu umocowania, gdy
dziata w imieniu spotki przy czynnosci, w ktérej tez jest strong, stanowi
czynnos$¢ niezupetng, ktéra moze zosta¢ nastepczo potwierdzona przy
zastosowaniu zasad reprezentacji spofki.

(opracowata Dominika Zwierzyk)

teza oficjalna

Sad Najwyzszy nie przyjmuje skargi kasacyjnej do rozpoznania,
jezeli nie wykazano przestanek z art. 398° § 1 k.p.c.
(postanowienie z 17 grudnia 2024 r., | CSK 1115/24, K. Wesofowski)

Glosa

Filipa Wyszynskiego, Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa
i Administracji 2025, nr CXLII, s. 187

Glosa ma charakter krytyczny.

W stanie faktycznym sprawy, zdaniem skarzgcego, powstata potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci wobec
niepodjecia uchwaty o udzieleniu absolutorium cztonkowi zarzadu, co
naruszato jego dobra osobiste.

W ocenie Sadu Najwyzszego nie zaistniata taka potrzeba, poniewaz
Sad ten dokonat juz wielowatkowej analizy powyzszego zagadnienia
(zob. wyrok z 10 listopada 2022 r., Il CSKP 1330/22). Jednak w ocenie au-
tora glosy rozwazania poczynione w przytoczonym wyroku zostaty od-
czytane selektywnie. Glosator dodat, ze co prawda Sad Najwyzszy w glo-
sowanym postanowieniu trafnie odwotuje sie do orzeczenia juz
zapadtego jako punktu wyjscia i weryfikatora przestanki kasacyjnej o ko-
niecznosci wyktadni prawa, jednak samo postanowienie Sgdu Najwyz-
szego nie musi pozostawac zbiezne z powotanym wyrokiem.

Zdaniem autora spos$réd wielu zagadnien poruszonych w omawia-
nym postanowieniu zasadnicze znaczenie ma problem domniemania
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uchwaty negatywnej o tresci przeciwnej w przypadku niepodjecia uchwa-
ty absolutoryjnej (problem nieczynienia jako zaniechania) wobec braku
przepisu statuujgcego obowigzek podjecia decyzji absolutoryjne;.

Komentator ocenit, ze zagadnienie to nie zostato rozpoznane. Podkre-
slit, ze osig stanu faktycznego jest niepodjecie uchwaty absolutoryjne;j
w 0golnosci, a nie okolicznos¢ podjecia uchwaty negatywnej jako od-
zwierciedlenia niepodjecia uchwaty pozytywnej. Wskazat, ze o ile sam
brak uchwaty pozytywnej bywa utozsamiany z podjeciem uchwaty nega-
tywnej (co w ocenie autora pozostaje sporne), o tyle z punktu widzenia
ochrony débr osobistych cztonka zarzgdu okoliczno$¢ ta nie musi by¢
relewantna do jego oceny jako menedzera ,na zewnatrz" spotki.

Tytutem podsumowania autor stwierdzit, ze w cze$ci dotyczgcej okre-
$lonego zaniechania walnego zgromadzenia Sad Najwyzszy nie wyczer-
pat problematyki. Ponadto glosator wskazat na potrzebe (de lege ferenda)
wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego skargi o ,ustalenie po-
zytywnej tresci uchwaty” na wzor prawa niemieckiego (positive Beschlussfe-
ststellungsklage), ktora tgczytaby zalety skargi o zaskarzenie uchwaty
i ustalenie tresci stosunku prawnego, gdy skorzystanie z art. 189 k.c.
przez funkcjonariusza spotki w obrebie débr osobistych jest wysoce kon-
trowersyjne. Zdaniem autora interesujgcym rozwigzaniem moze by¢ zna-
ne w Niemczech wotum zaufania dla cztonkéw organéw spotki, wydawa-
ne na przysztosc.

(opracowata Magdalena Kuchnio)

Od Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych nie pobiera sie optaty,
o ktérej mowa w art. 29 ust. 4 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosz-
tach komorniczych, jezeli dochodzenie danej wierzytelnosci miesci
sie w zakresie dziatalnosci tego Zaktadu okreslonej w ustawie z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, a kosz-
ty postepowania egzekucyjnego obcigzajg dtuznika; optaty tej nie
pobiera sie takze w kazdym wypadku, w ktérym postepowanie eg-
zekucyjne zostato wszczete przed uptywem dwach lat od powstania
tytutu egzekucyjnego obejmujgcego dana wierzytelnosé.
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(uchwata z 15 stycznia 2025 r., Ill CZP 30/24, B. Janiszewska, A. Doliwa,
P. Telusiewicz, OSNC 2025, nr 7-8, poz. 71; BSN 2025, nr 1, s. 6)

Glosa
Marcina Uliasza, Przeglad Sgdowy 2025, nr 11-12, s. 199

Glosa ma charakter krytyczny.

Glosator w petni zaaprobowat stanowisko Sgdu Najwyzszego prezen-
towane w koncowym fragmencie tezy, wywiedzione z art. 29 ust. 5 usta-
wy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach komorniczych (dalej: ,u.k.k.”). Nie
podzielit natomiast wywodu zawartego w uzasadnieniu uchwaty doty-
czacego przepiséw o zwolnieniu od kosztéw komorniczych.

Komentator podkreslit, ze ustawa o kosztach komorniczych przewidu-
je dwa gtéwne modele uzyskiwania optat komorniczych.

Po pierwsze - stosownie do art. 21 ust. 1 u.k.k. - w przypadku egzeku-
cji Swiadczen pienieznych optaty egzekucyjne sciggane sg od dtuznika
wraz z egzekwowanym Swiadczeniem. Po drugie - w przypadkach prze-
widzianych w ustawie (np. umorzenie postepowania egzekucyjnego) -
pobierane sg od wierzyciela. Natomiast w przypadku optat egzekucyj-
nych, stosownie do art. 31 ust. 1i 2 u.k.k., s3 one nalezne od wniosku.
Nieuiszczenie koniecznej optaty skutkuje wezwaniem do jej uregulowa-
nia przez komornika pod rygorem zwrotu wniosku.

Komentator podkreslit, ze Zaktad Ubezpieczen Spotecznych w poste-
powaniach prowadzonych przez komornika sgdowego jest zwolniony od
optat komorniczych. Przypomniat, ze optaty od wnioskéw zwigzanych
z czynnosciami komornika (np. sporzadzenie spisu inwentarza) sg czyn-
nosciami procesowymi realizowanymi w ramach publicznoprawnych za-
dan komornika. Optaty te sg daninami publicznymi, pomimo tego, ze nie
sg naleznosciami budzetowymi. Charakter tychze optat jest przymusowy
i normatywny. W konsekwencji komentator nie zgodzit sie z prezentowa-
nym w uchwale pogladem, ze zwolnienie od optat sgdowych rozcigga sie
tylko na optaty egzekucyjne, skoro optaty nieegzekucyjne majg charak-
ter przymusowy, normatywny i sg bezposrednio zwigzane z przymuso-
wym wykonywaniem obowigzkéw przez komornika.

Autor nie zgodzit sie takze z wyktadnig poje¢ ustawowych dotyczacych
czynnosci komornika (pobranie, $ciggniecie, uiszczenie optaty), ktérg
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uznat za nowatorska i btedna. Odniost sie do Scistej wyktadni jezykowej
zwrotu ,0bcigzenie strony optatg egzekucyjng” uzytego w art. 47 u.k.k.
dokonanej przez Sad Najwyzszy. Nie zgodzit sie ze stanowiskiem, ze po-
wotana ustawa ma wskazywa¢, ktéra ze stron powinna ostatecznie po-
niesc¢ ciezar ekonomiczny optaty, lecz uznat, iz jej celem jest wskazanie,
ktéra strona ma ponies¢ optate na rzecz komornika.

Glosator dokonat rozréznienia miedzy kosztami komorniczymi a kosz-
tami postepowania egzekucyjnego, ktére sg zwracane miedzy stronami
postepowania. Kierunek wyktadni art. 29 ust. 4 u.k.k. prezentowany
przez Sad Najwyzszy zostat uznany za sprzeczny z celem wprowadzenia
wskazanej regulacji.

Komentator podkreslit, ze zwolnienie wierzyciela od kosztéw komor-
niczych nie wytgcza pobrania od niego optaty statej w wysokosci 150 zt
na podstawie art. 29 ust. 4 u.k.k.

Glose do uchwaty opracowata réwniez J. Szlachta (OSP 2026, nr 1, s. 3).

(opracowata Paulina Here¢)

Darowizng w rozumieniu art. 991 8 2, art. 993 8 1i art. 996 § 1 k.c.
jest takze umowa, w ktérej spadkodawca spetnit Swiadczenie kosz-
tem swego majatku, otrzymujgc z tego tytutu pewng, jakkolwiek
nieekwiwalentng, korzys¢. Zaliczeniu na poczet zachowku, wzgled-
nie doliczeniu do spadku, podlega w takim przypadku ta czes¢ przy-
sporzenia, ktora zostata uzyskana nieodptatnie.

(wyrok z 31 stycznia 2025 r., Il CSKP 1619/22, D. Zawistowski, P. Grzegorczyk,
W. Pawlak, OSNC 2025, nr 7-8, poz. 78; BSN 2025, nr 6, s. 4)

Glosa
Grzegorza Wolaka, Nowy Przeglad Notarialny 2025, nr 3, s. 57

Glosa ma charakter aprobujacy.

Wedtug autora glosy pojecia darowizny, do ktérego odnoszg sie prze-
pisy regulujgce zachowek (art. 991 8 2, art. 993 &8 1 i art. 996 8 1 k.c.), nie
powinno sie interpretowac jedynie jako konkretnego typu umowy na-
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zwanej z art. 888 k.c., majgcej charakter zupetnie nieodptatny. W ocenie
komentatora pojecie to powinno obejmowac swym zakresem takze inne
bezptatne przysporzenia, ktorych skutkiem jest zmniejszenie spadku.

Glosator wskazat, ze w przypadku, kiedy okreslona umowa, ktéra nie
jest darowizng (w tym takze darowizng mortis causa), w zasadniczej cze-
Sci zawierana jest donandi causa (w ramach czy oprécz innej umowy),
nalezy uwzglednic jg na gruncie art. 991 8 2, art. 993 § 1 i art. 996 8 1 k.c.
Jednoczes$nie autor glosy przyjat, ze w wypadku negotium mixtum cum
donatione trzeba doliczy¢ do substratu zachowku i zaliczy¢ na jego po-
czet te wartosci, ktore zostaty uzyskane nieodptatnie.

W konkluzji uznat wiec, ze na aprobate zastuguje stanowisko przed-
stawione w glosowanym wyroku, wedtug ktérego darowizng w rozumie-
niu przepiséw ksiegi IV Kodeksu cywilnego jest rowniez umowa inna niz
wskazana w art. 888 k.c., w ktorej spadkodawca spetnit Swiadczenie
kosztem swego majatku i dostat z tego tytutu pewne, chociaz nieekwiwa-
lentne, przysporzenie. W takiej sytuacji zaliczeniu na poczet zachowku
wzglednie doliczeniu do spadku podlega jedynie ta cze$¢ korzysci, ktéra
zostata otrzymana nieodptatnie. Komentator stanagt zatem na stanowi-
sku, ze w realiach przedstawionych w glosowanym wyroku samo zawar-
cie przez spadkodawczynie umowy zamiany wktadéw mieszkaniowych
nie eliminowato mozliwosci zastosowania art. 991 8 2, art. 993 § 1
iart.996 § 1 k.c.

Glose do wyroku opracowat rowniez M. Kuc¢ka (Rejent 2025, nr 12,
s. 101) - vide nizej.

(opracowata Magdalena Lenik)

Glosa
Michata Ku€ki, Rejent 2025, nr 12, s. 101

Glosator za prawidtowe uznat przyjete przez Sad Najwyzszy w gloso-
wanym orzeczeniu stanowisko, ze w przypadkach, w ktérych czynnos¢
prawna jest uregulowana jako odptatna, ale zawiera tez elementy wita-
$ciwe dla czynnosci nieodptatnej, to w zakresie, w jakim obejmuje ona
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element nieodptatnosci, mozna jg traktowac jak darowizne w rozumie-
niu przepisow o zachowku. Krytycznie odniost sie natomiast do wyrazo-
nej przez Sad Najwyzszy tezy, ze ekwiwalentnos¢ Swiadczer moze zostac
uzupetniona wtérnie juz po dokonaniu czynnosci prawnej. Komentator
zaznaczyt, ze nawet ,zwrécona” darowizna nie pozbawia mozliwosci do-
liczenia pierwotnej darowizny do wartosci czystej spadku i zaliczenia tej
darowizny na zachowek uprawnionego. Obliczanie wartosci darowizny
powinno bowiem odbywac sie w chwili dokonania czynnosci prawnej.
Za watpliwe pod wzgledem merytorycznym autor uznat réwniez po-
stugiwanie sie kryterium ,szczegdlnych okolicznosci”, ktére - zgodnie ze
stanowiskiem przyjetym w glosowanym wyroku - nakazuje Sgdowi Naj-
wyzszemu stosowac przy ustalaniu, czy czynnos$¢ prawna (chociazby
w czesci) moze by¢ potraktowana jako darowizna w rozumieniu przepi-
sow o zachowku. W ocenie glosatora przyktady dotyczgce stosowania
kryterium szczegdélnych okolicznosci, ktére zostaty przywotane przez Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu glosowanego wyroku, nie sg jasne i adekwat-
ne dla wlasciwego opisania mechanizmu stosowania tego kryterium. Glo-
sator podkreslit réwniez, ze zakwalifikowanie jakiej$s czynnosci prawnej
jako czesciowo nieodptatnej i ustalenie wartosci ,darowizny” na rzecz
uprawnionego do zachowku powinny by¢ uwzgledniane przy obliczaniu
zachowku (przy ustaleniu substratu zachowku z ograniczeniami, o kté-
rych mowa w art. 994 k.c.). Zaznaczyt tez, ze rozszerzenie rozumienia ,da-
rowizny” na przypadki czynnosci czesciowo odptatnych, a czeSciowo nie,
moze negatywnie wptywac na bezpieczenstwo prawne (np. osoba trzecia
moze by¢ zaskoczona, ze chociaz nabyta rzecz na podstawie umowy
sprzedazy, to jest zobowigzana do uzupetnienia zachowku, gdyz ta rzecz
nadal pozostaje w jej majatku i w ten sposéb jest ona ,wzbogacona”).

(opracowat Pawet Popardowski)

teza oficjalna

Artykut 35 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykcji i uzna-
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wania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cy-
wilnych i handlowych przyznaje jurysdykcje miedzynarodowa do
zarzadzenia Srodkéw tymczasowych, wtacznie ze sSrodkami zabez-
pieczajgcymi, sadom panstwa cztonkowskiego wtasciwym do orze-
kania co do istoty oraz - pod pewnymi warunkami - sagdom innych
panstw cztonkowskich. Jezeli jednak srodki tymczasowe, wigcznie
ze Srodkami zabezpieczajgcymi, zostaly zarzadzone przez sad nie-
posiadajacy jurysdykcji do orzekania co do istoty sprawy, dziatanie
takich Srodkéw jest na mocy przepiséw tego rozporzadzenia ogra-
niczone do terytorium danego panstwa cztonkowskiego.

teza opublikowana w Monitorze Prawa Bankowego

Polskie prawo cywilne materialne nie przewiduje instytucji wstrzy-
mania stanu wymagalnosci roszczenia pienieznego (wzglednie
wstrzymania biegu roszczenia odsetkowego od swiadczenia pieniez-
nego wierzyciela) na skutek postanowienia o udzieleniu zabezpiecze-
nia wydanego w ramach sporu dtuznika przeciwko wierzycielowi.

(wyrok z 31 stycznia 2025 r., Il CSKP 597/23, D. Zawistowski, P. Grzegorczyk,
W. Pawlak, OSNC 2025, nr 9, poz. 86; BSN 2025, nr 6, s. 5, M.Pr.Bank. 2025,
nr10,s.16)

Glosa
Tomasza Czecha, Monitor Prawa Bankowego 2025, nr 10, s. 53

W ocenie autora glosowany wyrok ma istotne znaczenie praktyczne.
Zapadt on tle ztozonego stanu faktycznego, w ktérym sad udzielit zabez-
pieczenia w zwigzku z gwarancjg ubezpieczeniowg. Mimo tego, ze
w przedmiotowym orzeczeniu analizowano wiele watkéw prawnych, au-
tor skoncentrowat sie na pozycji prawnej gwaranta w zwigzku z wyda-
niem postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia w nawigzaniu do wy-
stawionej gwarancji.

Glosator wskazat, ze w stanie faktycznym sprawy, w ktorej wydane zo-
stato komentowane orzeczenie, gwarant byt uczestnikiem postepowania
zabezpieczajgcego i wobec niego zostato skierowane zabezpieczenie.
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Na tle takiej konfiguracji procesowej Sgd Najwyzszy przyjat, ze polskie
prawo cywilne nie przewiduje instytucji wstrzymania stanu wymagalno-
Sciroszczenia pienieznego (wzglednie wstrzymania biegu roszczenia od-
setkowego od Swiadczenia pienieznego wierzyciela) na skutek postano-
wienia o udzieleniu zabezpieczenia wydanego w ramach sporu dtuznika
z wierzycielem. W ocenie Sgdu Najwyzszego orzeczenie wydane w po-
stepowaniu zabezpieczajgcym, wprowadzajgce zakaz realizacji roszczen
pienieznych z okreslonego stosunku prawnego, zasadniczo wywiera je-
dynie skutek procesowy, ktory polega na tym, ze w razie wniesienia po-
zwu postepowanie powinno zosta¢ zawieszone. Orzeczenie o zabezpie-
Czeniu nie niweczy natomiast ani nie wstrzymuje biegu roszczenia
odsetkowego.

Przyjecie odmiennego stanowiska stanowitoby dla dtuznika niczym
nieuzasadniong korzy$¢ majatkowa, poniewaz wystepujac przeciwko
wierzycielowi z zgdaniem ustalenia niewaznosci stosunku prawnego,
z ktorego wynika roszczenie pieniezne wierzyciela, oraz uzyskujgc tego
rodzaju zabezpieczenie, mégtby on uchyli¢ sie od zaptaty ustawowych
odsetek za opdznienie (za okres obowigzywania orzeczenia zabezpie-
czajgcego) pomimo oddalenia ostatecznie jego powddztwa i orzeczenia
0 zasadnosci roszczenia wierzyciela. W ocenie autora stuszne jest stano-
wisko Sgdu Najwyzszego, zgodnie z ktérym zabezpieczenie sgdowe nie
zwalnia gwaranta z obowigzku zaptaty odsetek za op6znienie.

W koncowej czesci rozwazan autor zauwazyt, ze w obowigzujgcych
przepisach nie ma wyraznego unormowania sankcji wobec gwaranta,
ktory dokonat wyptaty sumy gwarancyjnej wbrew postanowieniu sgdu.
W ocenie komentatora taka wyptata jest skuteczna wobec beneficjenta
i zwalnia gwaranta z zobowigzania wynikajgcego z wystawionej gwaran-
cji - zaptata taka w petni wywotuje skutki materialnoprawne. Jednocze-
Snie nie powoduje ona negatywnych konsekwencji proceduralnych dla
gwaranta w toczgcym sie postepowaniu cywilnym.

(opracowat Mateusz Olewinski)
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Sad Najwyzszy odstepuje od zasady prawnej uchwalonej przez
sktad siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego 22 czerwca 1989 r., 11l CZP
37/89, i podejmuje uchwate:

1. Zadanie zmiany oznaczenia pici w akcie urodzenia podlega roz-
poznaniu przez sad w postepowaniu nieprocesowym przy zastoso-
waniu w drodze analogii art. 36 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. -
Prawo o aktach stanu cywilnego.

2. Zmiana oznaczenia pici w akcie urodzenia moze nastapic¢ wy-
tacznie na wniosek osoby, ktérej dotyczy ten akt.

3. Oprocz wnioskodawcy uczestnikiem postepowania moze by¢
tylko jego matzonek (art. 510 k.p.c.).

4. Postanowienie uwzgledniajace wniosek wywotuje skutki od
chwili uprawomocnienia sie.

(uchwata sktadu catej Izby Cywilnej z 4 marca 2025 r., Il CZP 6/24,
M. Manowska, J. Misztal-Konecka, A. Doliwa, A. Goéra-Btaszczykowska,
J. Grela, K. Grzesiowski, B. Janiszewska, A. Jurkowska-Chocyk, M. Kowalski,
M. Krajewski, M. tochowski, M. todko, D. Pawtyszcze, E. Stefariska, T. Szancito,
P. Telusiewicz, K. Wesotowski, M. Zatucki, K. Zaradkiewicz, BSN 2025, nr 3, s. 5)

Glosa
Piotra Kasprzyka i Hanny Kasprzyk, Metryka 2025, nr 1-2, s. 259

Glosa ma charakter krytyczny.

Zdaniem autoréw Sad Najwyzszy, podejmujgc przedmiotowg uchwa-
te, nietrafnie odstapit od zasady prawnej uchwalonej przez sktad sied-
miu sedziéw Sgdu Najwyzszego 22 czerwca 1989 r., Il CZP 37/89 (OSNC
1989, nr 12, poz. 188).

Uwagi krytyczne sformutowane w glosie dotyczg juz etapu samego
postepowania przed Sagdem Najwyzszym. Wedtug autoréw Sad Najwyz-
szy w zwigzku z cofnieciem wniosku przez nowego Prokuratora General-
nego, po zmianie osoby petnigcej te funkcje, miat mozliwo$¢ umorzenia
postepowania. Mylnie postanowit jednak, ze cofniecie takiego wniosku
nie jest dopuszczalne. Tymczasem w postepowaniach dotyczgcych ko-
rekty ptci metrykalnej, rozstrzyganych na podstawie art. 189 k.p.c., nie
zachodzity rozbieznosci w orzecznictwie sagdéw powszechnych co do
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0s0b, ktére powinny wystepowac po stronie pozwanej. Tym samym nie
istniata potrzeba ujednolicenia orzecznictwa i nie zostaty spetnione
przestanki do podjecia uchwaty.

Glosatorzy podali, ze wniosek Prokuratora Generalnego o rozstrzy-
gniecie zagadnienia prawnego, ktérym zainicjowane zostato postepowa-
nie przed Sgdem Najwyzszym, zmierzat do tego, aby w celu uzgodnienia
ptci osoby transptciowe pozywaty nie tylko swych rodzicow, ale i matzon-
ka oraz dzieci. Nie dotyczyt natomiast trybu postepowania cywilnego,
w ktorym sprawy te powinny by¢ rozpoznawane. Podejmujgc komento-
wang uchwate, Sgd Najwyzszy orzekt wiec co do przedmiotu, ktéry nie
byt objety wnioskiem Prokuratora Generalnego, i rozstrzygnat o tym,
czego wnioskodawca pod o0sad nie przedstawit.

Sad Najwyzszy w imie niezrozumiatych racji, nie zwazajac na istote in-
stytucji prostowania aktu stanu cywilnego, podjgt uchwate majacg na
celu rozwigzanie aktualnych probleméw zwigzanych z brakiem przepi-
sOw rangi ustawowej odnos$nie do zmiany ptci. Zdaniem glosatoréw brak
odpowiednich rozwigzan w polskim systemie prawnym uzasadniat stoso-
wanie dotychczasowej wyktadni orzeczniczej art. 189 k.p.c. jako standar-
du jurydycznego w postepowaniach o korekte ptci metrykalnej. Nalezy,
w ich opinii, uznac¢ za niefortunne, ze nieaktualna stata sie dotychczaso-
wa procedura postepowania o ustalenie pici metrykalnej rozwinieta
w nastepstwie uchwaty Sgdu Najwyzszego z 22 czerwca 1989 r., przewi-
dujgca wniesienie pozwu w trybie art. 189 k.p.c.

Glosatorzy wskazali, ze poczucie przynaleznosci do innej ptci niz wpi-
sana do aktu urodzenia nie powinno stanowi¢ przestanki prostowania
aktu stanu cywilnego. Nie miesci sie to bowiem w ramach dotychczaso-
wego rozumienia prostowania aktu stanu cywilnego na gruncie rejestra-
¢ji stanu cywilnego. Dokona¢ sprostowania mozna tylko co do tego, co
byto btedne od poczatku, czyli w dacie sporzgdzenia aktu ex tunc. Z bte-
dem w akcie stanu cywilnego mamy wiec do czynienia jedynie wéwczas,
gdy w dacie jego sporzgdzenia pewien element jego tresci wpisany zo-
stat nieprawidtowo. Do takiej sytuacji dochodzi, gdy tre$¢ wpisu jest nie-
zgodna z prawdg obiektywng istniejacg w dacie wpisu. Przedmiotem
sprostowania aktu stanu cywilnego sg wady drugorzedne danego aktu,
bedace uchybieniami o znaczeniu redakcyjnym. Sprostowa¢ mozna kaz-
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dy akt stanu cywilnego zredagowany niescisle. Zdaniem autoréw nie
mozna nazwac niescistoscig poczucia danej osoby przynaleznosci do in-
nej ptci czy wystepowanie transseksualizmu.

W konkluzji autorzy podali, ze komentowana uchwata Sadu Najwyz-
szego dokonata catkowitego odwrotu od dotychczasowego stosowania
podstaw prostowania aktu stanu cywilnego i niepotrzebne wprowadzita
chaos w ich rozumieniu.

Glose aprobujacg do powyzszej uchwaty opracowat K. Slgski (Przeglad
Prawa Medycznego 2025, nr 1, s. 159).

(opracowat Radostaw Nowaczewski)



ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 40/25

»Czy rozpoznanie sprawy przez sad | instancji na posiedzeniu nie-
jawnym z naruszeniem art. 148'§ 3 k.p.c. przesadza o pozbawieniu
strony mozliwosci obrony praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c.
bez potrzeby dalszego badania, czy uchybienie to miato rzeczywisty
wplyw na moznos¢ dziatania strony, oraz badania, czy pomimo ta-
kiego naruszenia prawa procesowego strona mogta podejmowa¢c
czynnosci w celu obrony swoich praw?”

(postanowienie z 10 lipca 2025 r., Ill CZP 4/25, B. Janiszewska, P. Telusiewicz,
M. Zatucki)

Przekazujac zagadnienie prawne powiekszonemu sktadowi Sgdu Naj-
wyzszego, Sad ten podkreslit, ze przyczyng pozbawienia strony mozno-
$ci obrony jej praw nie zawsze muszg by¢ uchybienia sadu, gdyz do sta-
nu takiego moga w szczegdlnosci doprowadzi¢ takze dziatania strony
przeciwnej lub nawet 0so6b trzecich. Jak podkreslit Sad Najwyzszy, w ni-
niejszej sprawie chodzi o nieprawidtowe niewyznaczenie rozprawy i wy-
danie orzeczenia na posiedzeniu niejawnym.

Za przeczacg odpowiedzig na przedstawione zagadnienie moze prze-
mawiac to, ze samo naruszenie art. 148" § 3 k.p.c. przesadza wytgcznie
0 ziszczeniu sie pierwszej z przestanek koniecznych do stwierdzenia, iz
zachodzi niewaznos$¢ postepowania (ma miejsce naruszenie przepisow
postepowania), a ewentualnie takze przestanki trzeciej (stan niemozno-
Sci dziatania strony nie ulega konwalidacji w toku procesu).
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Sad Najwyzszy zastrzegt jednak, ze samo niewyznaczenie rozprawy
oraz wydanie orzeczenia na posiedzeniu niejawnym nie przektada sie
automatycznie (w sposéb wprost zdeterminowany przez przepisy pra-
wa) na stwierdzenie, iz strona postepowania - w szczegélnosci ta, ktora
wnioskowata o przeprowadzenie rozprawy - zostata pozbawiona moz-
nosci obrony swych praw. Z analizowanych przepiséw (art. 148" 8 1i 3
oraz art. 379 pkt 5 k.p.c.) nie wynika w szczegélnosci, by naruszenie kon-
kretnie unormowan dotyczacych orzekania na posiedzeniu niejawnym
determinowato formutowanie wniosku o pozbawieniu strony moznosci
obrony jej praw.

Sad Najwyzszy odréznit przedstawiong sytuacje od pozostatych przy-
czyn niewaznosci postepowania z art. 379 k.p.c., gdyz zgodnie z art. 1099
§ 2 oraz art. 1113 zd. 3 k.p.c. wigza te najdalej idacg wadliwo$¢ postepo-
wania cywilnego z konkretnymi, wprost nazwanymi uchybieniami. W ra-
zie sprzecznosci sktadu sadu z przepisami prawa lub orzeczenia w wa-
runkach niedopuszczalnosci drogi sgdowej czy pominiecia immunitetu
sgdowego wystagpienie niewaznosci postepowania jest zatem oczywiste,
jednoczesnie automatyczne w tym sensie, ze nie zachodzi potrzeba ba-
dania wptywu uchybienia na sytuacje stron lub wynik postepowania.

Dlatego konieczne jest - jak podkreslit Sad Najwyzszy - uwzglednianie
indywidualnych uwarunkowan danego przypadku i ocena, czy konkret-
ne uchybienie pozbawito strone moznosci obrony jej praw, jak réwniez
tego, czy stan ten utrzymywat sie az do korica postepowania w danej
instancji. Istotne moze by¢ ustalenie, czy istniaty (nawet hipotetycznie)
dziatania stuzace obronie swych praw, ktére strona bytaby wtadna pod-
ja¢ w normalnym toku czynnosci, a ktérych ostatecznie nie mogta podja¢
z powodu okreslonej nieprawidtowosci procesowe;.

Sad Najwyzszy uwypuklit, ze istotne jest zbadanie, czy okreslone uchy-
bienie przepisom postepowania rzeczywiscie przektadato sie na wysta-
pienie stanu pozbawienia strony moznosci obrony swych praw.

Sad Najwyzszy wskazat, ze w orzecznictwie utrwalita sie praktyka au-
tomatycznego przyjmowania, iz niewyznaczenie rozprawy wéwczas, gdy
byto to obligatoryjne, prowadzi do pozbawienia strony moznosci obrony
swych praw.

Podkreslit rowniez, ze zgodnie z art. 45 ust. 1 Konstytucji wynika pra-
wo m.in. do jawnego rozpatrzenia sprawy. Nie mozna zatem pomingag,
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ze z art. 379 pkt 5w zw. z art. 148" 8 1 i 3 k.p.c., wyktadanych w sposéb
prokonstytucyjny, powinien by¢ wywodzony wniosek, iz niewyznaczenie
obligatoryjnej rozprawy i wyrokowanie na posiedzeniu niejawnym pro-
wadzi do stanu niewaznosci postepowania. Ten kierunek wyktadni prze-
pisow Kodeksu postepowania cywilnego Sad Najwyzszy rozwazat jako
uwzgledniajacy silniej racje systemowe, a tym samym blizszy realizacji
wartosci konstytucyjnych.

Analogiczny wniosek Sad Najwyzszy wywiodt na tle wyktadni prounij-
nej; nawigzat do art. 47 akapitu drugiego Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej, ktory rowniez przewiduje prawo do jawnego rozpatrzenia
sprawy. Zastrzegt jednak, ze wymaga to dalszych analiz, gdyz znaczenie
tego przepisu dla kierunku wyktadni przepiséw Kodeksu postepowania
cywilnego jest co najmniej niejasne.

Sad Najwyzszy powotat réwniez art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci z 4 listopada 1950 r., ktory ro-
zumiany jest w ten sposéb, ze zasadniczo, cho¢ z licznymi wyjatkami, za-
pewnia on kazdej stronie prawo do ustnego wystuchania przed co naj-
mniej jedng instancjg. Prawo miedzynarodowe, rowniez wigzgce Polske,
przewiduje, ze prawo do sgdu obejmuje m.in. prawo do jawnego, pu-
blicznego rozpoznania sprawy (zob. postanowienie SN z 15 marca
2023 r., Il CZ 256/22).

Zdaniem Sadu Najwyzszego udzielenie pozytywnej odpowiedzi na
przedstawione w sprawie pytanie mogtoby by¢ sprzeczne z art. 379 pkt 5
k.p.c., gdyz prowadzitoby do pominiecia jasnej tresci przepisu, z jedno-
czesnym wykreowaniem pozaustawowej przyczyny niewaznosci poste-
powania w postaci, konkretnie, niedopuszczalnego wyrokowania na po-
siedzeniu niejawnym, bez przeprowadzenia obligatoryjnej rozprawy.

Jednoczesnie istota omawianego uchybienia z reguty idzie w parze
z faktycznym pozbawieniem strony moznosci obrony swych praw, a do-
nioste racje systemowe przemawiajg za tym, by nieuzasadnione naru-
szenie zasad jawnosci i ustnosci postepowania sgdowego spotykato sie
ze stanowczg reakcjg systemu prawa.

(opracowat Maciej Machowski)
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[l CZP 41/25

.Czy samodzielny publiczny zaktad opieki zdrowotnej ma zdol-
nos¢ restrukturyzacyjng?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Rzeszowie z 25 listopada 2025 r.,
RZ/Gz-KRZ/54/2025, A. Haramata, A. Borucki, B. Hass-Kloc)

Sad Okregowy rozpoczat rozwazania od wyktadni systemowej i po-
rownat regulacje zawarte w ustawie z dnia 15 maja 2025 r. - Prawo re-
strukturyzacyjne (dalej: ,pr.restr.”) oraz w ustawie z dnia 28 lutego
2003 r. - Prawo upadtosciowe (dalej: ,pr.upadt.”).

Sad drugiej instancji zauwazyt, ze zgodnie z art. 4 pr.restr. przepisy
ustawy stosuje sie do przedsiebiorcéw w rozumieniu Kodeksu cywilne-
g0, a przeanalizowawszy ust. 2 tego artykutu, ktéry wymienia podmioty,
do ktorych nie stosuje sie tej ustawy, wskazal, ze nie zostat tam wymie-
niony samodzielny publiczny zaktad opieki zdrowotnej (dalej: ,SPZOZ").

Sad Okregowy zestawit powyzsze uregulowanie z art. 5 i 6 pr.upadt.
i doszedt do wniosku, ze skoro art. 5 pr.upadt. stanowi, iz przepisy usta-
wy stosuje sie do przedsiebiorcow w rozumieniu Kodeksu cywilnego, to
regulacja brzmieniowo odpowiada tresci art. 4 ust. 1 pkt 1 pr.restr.

Ponadto z zestawienia art. 5i 6 pr.upadt. Sad drugiej instancji wywiodt
whniosek, ze ustawodawca, wprost wytgczajac podmioty wymienione
w art. 6, co do zasady przyjmuje, iz spetniajg one wymogi z art. 5 (w tym
SPZ0OZ, wymienione w art. 6 pkt 3), w przeciwnym bowiem przypadku,
przy zatozeniu racjonalnosci ustawodawcy, regulacja zawarta w art. 6
bytaby zbedna.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Okregowy wysunat dwa argumenty
przemawiajace za twierdzacg odpowiedzig na przedstawione zagadnie-
nie.

Po pierwsze, zamiarem ustawodawcy nie byto wytgczenie publicznych
samodzielnych zaktaddéw opieki zdrowotnej spod regulacji restruktury-
zacyjnej, skoro w art. 6 pr.upadt. podmioty te wytgczyt, a nie wytgczyt ich
w art. 5 ust. 2 pr.restr.

Po drugie, SPZOZ w rozumieniu przywotanych ustaw spetnia prze-
stanki tozsamo brzmigcych art. 5 ust. 1 pr.upadt. (wytgczenie na podsta-
wie art. 6), a w konsekwencji art. 4 ust. 1 pkt 1 pr.restr.
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Analizujgc ten ostatni przepis, Sad drugiej instancji doszedt do wnio-
sku, ze norma ta nie wskazuje wprost na przymiot przedsiebiorcy SPZOZ,
jest to wiec kwestia podlegajgca ocenie. Sad wskazat réwniez na rozbiez-
nosci w orzecznictwie.

W uchwale z 11 maja 2005 r., Ill CZP 11/05 (OSNC 2006, nr 3, poz. 48),
Sad Najwyzszy rozstrzygnat, ze sprawa o zaptate ceny sprzetu medycz-
nego, wszczeta przez przedsiebiorce przeciwko samodzielnemu publicz-
nemu zaktadowi opieki zdrowotnej, jest sprawg gospodarczg (z ktorej
wynika przymiot SPZOZ jako przedsiebiorcy).

Natomiast w wyroku Sadu Najwyzszego z 22 lipca 2014 r., Il UK
192/13, wskazano, ze to, iz samodzielne publiczne zaktady opieki zdro-
wotnej dziatajg w strukturze przedsiebiorstwa podmiotu leczniczego,
nie oznacza, ze sg przedsiebiorcami w rozumieniu ustawy z dnia 2 lipca
2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej, skoro ,ustrojowe” prze-
pisy ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej wyraznie
okreslajg (definiujg) te podmioty lecznicze (SPZOZ) jako niebedace
przedsiebiorcami.

Sad Okregowy przeanalizowat tez ustawe o dziatalnosci leczniczej;
zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 4 tej ustawy podmiotem leczniczym niebeda-
cym przedsiebiorcg jest podmiot leczniczy wymieniony w art. 4 ust. 1
pkt2,3i7.W art. 4. ust. 1 pkt 2 wymienione zostaty SPZOZ - tym samym
zgodnie z regulacjg o charakterze szczegdlnym odnoszacg sie wprost do
tych podmiotow nie posiadajg one przymiotu przedsiebiorcy.

Majac na wzgledzie wyktadnie celowosciowg, Sad Okregowy zauwa-
zyh, ze stosownie do art. 3. ust. 1 pr.restr. celem postepowania restruk-
turyzacyjnego jest unikniecie ogtoszenia upadtosci dtuznika przez umoz-
liwienie mu restrukturyzacji w drodze zawarcia uktadu z wierzycielami,
a w przypadku postepowania sanacyjnego - rowniez przez przeprowa-
dzenie dziatah sanacyjnych, przy zabezpieczeniu stusznych praw wierzy-
cieli. Jezeli na podstawie art. 6 pkt 3 pr.upadt. nie mozna ogtosi¢ upadto-
$ci SPZOZ, to nie ma podstaw dla realizacji celu, o ktérym mowa w art. 3
ust. 1 pr.restr.

Sad drugiej instancji wskazat tez na rozbieznosci wystepujgce w tym
zakresie w doktrynie.

(opracowat Maciej Machowski)
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[l CZP 42/25

»Czy w stanie prawnym uksztattowanym ustawa z dnia 4 lipca
2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw, zarzadzenie przewodniczgcego w przed-
miocie oznaczenia wysokosci zaliczki na pokrycie wydatkéw, z kt6-
rymi potaczona jest czynnosé zgdana przed strone w postepowaniu
egzekucyjnym (art. 130* 8 2 w zw. art. 13 § 2 k.p.c.), taka jak ustano-
wienie kuratora do zastepowania nieznanych spadkobiercéw dtuz-
nika (art. 819 § 2 k.p.c.), jest zaskarzalne zazaleniem?”

(postanowienie Sqdu Rejonowego w Toruniu z 3 grudnia 2025 r., X Cz 63/25,
A. Koscik-Kasin, B. Kasprzyk, J. Wojciechowska)

Sad Rejonowy przypomniat, ze w poprzednim stanie prawnym, ktéry
obowigzywat do 6 listopada 2019 r., Sad Najwyzszy w uchwale z 25 lipca
2019r., 11 CZP 15/19 (OSNC 2020, nr 7-8, poz. 54), przyjat, iz na zarzadze-
nie przewodniczagcego wzywajgce strone do wniesienia zaliczki na wy-
datki zwigzane z przeprowadzeniem dowodu z opinii biegtego przystu-
guje zazalenie (art. 394 § 1 pkt 9 w zw. z art. 398 k.p.c.), a podstawa
takiego rozstrzygniecia byto przyjecie, ze zarzadzenie to miesci sie w za-
kresie ,okreslenia zasad ponoszenia przez strony kosztéw procesu”.

Sad przedstawiajacy zagadnienie prawne wskazat, ze w doktrynie do-
puszcza sie przeniesienie tego pogladu takze na aktualny stan prawny,
ale ze wzgledu na fragment art. 394 8 1 pkt 9 k.p.c., traktujgcy o zaskar-
zalnosci postanowienia i zarzgdzenia w przedmiocie ,,obcigzenia koszta-
mi sgdowymi”, a nie, jak przyjat Sad Najwyzszy, w przedmiocie ,,okresle-
nia zasad ponoszenia przez strony kosztéw procesu”.

Jednoczes$nie pojawity sie gtosy przeciwne temu zapatrywaniu, wska-
zujgce na zatozenie, ze oznaczenie wysokosci zaliczki nie stanowi obcig-
zenia strony kosztami sgdowymi, gdyz jej wysokos$¢ jedynie prowizorycz-
nie odnosi sie do rzeczywistego wydatku, ktéry podlega¢ bedzie
odrebnemu rozliczeniu po jego poniesieniu, a prawo do wniesienia ape-
lacji stanowi wystarczajgcy srodek prawny umozliwiajacy skontrolowa-
nie prawidtowosci oznaczenia wysokosci zaliczki. W doktrynie wskazuje
sie tez, ze dopuszczalnos¢ zazalenia na decyzje procesowg w przedmio-
cie kosztéw sagdowych powinna dotyczy¢ niepodzielnie wymiaru optaty
oraz oznaczenia wysokosci zaliczki, jako ze obie te decyzje posiadaja toz-
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samy charakter, jesli przyja¢, iz zaréwno wydatki, jak i optaty sktadajg sie
na katalog kosztow sgdowych.

Sad drugiej instancji wskazat na przedstawione juz wczesniej zagad-
nienie prawne - postepowanie wywotane jego wniesieniem zostato
umorzone przez Sad Najwyzszy postanowieniem z 25 kwietnia 2024 r.,
[ CZP 1/23.

Sad Rejonowy przyjat, ze przez wzglad na art. 13 § 2 k.p.c. dopuszczal-
nos¢ zaskarzenia zarzadzenia wydanego na podstawie art. 13048 2 w zw.
z art. 13 8 2 k.p.c. powinna by¢ oceniana przy zastosowaniu wprost
art. 394 k.p.c. Nie ma bowiem argumentéw odwotujgcych sie do zasad
lub charakterystyki postepowania egzekucyjnego, ktére pozwalatyby
kwestionowa¢ dopuszczalnos¢ zaskarzenia takiej decyzji w postepowa-
niu egzekucyjnym, gdyby byta ona zaskarzalna w postepowaniu proce-
sowym.

Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne podkreslit, ze doszto do wy-
eliminowania z katalogu postanowien (zarzadzen) zaskarzalnych decyzji
procesowej dotyczgcej wymiaru optaty. Poréwnanie katalogu postano-
wien zaskarzalnych (art. 394 § 1 pkt 9 k.p.c. w brzmieniu sprzed wejscia
w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepo-
wania cywilnego oraz niektorych innych ustaw) oraz katalogu tych po-
stanowien (zarzadzen) wymienionych w art. 394 8 1 pkt 6 oraz art. 394"
8 1 pkt 9 k.p.c. w brzmieniu po nowelizacji doprowadzito Sad Rejonowy
do wniosku, ze postanowienie (zarzadzenie) w przedmiocie wymiaru
optaty jest jedynym, co do ktérego ustawodawca zastosowat derogacje
wyrazng, a to prowadzi do wniosku, iz postanowienie (zarzgdzenie)
w przedmiocie wymiaru optaty stanowi aktualnie decyzje procesows,
ktéra podlega kontroli instancyjnej wytgcznie wskutek zastosowania
art. 380 k.p.c. przy rozpoznawaniu zazalenia na postanowienie (zarzga-
dzenie) w przedmiocie zwrotu albo odrzucenia pisma, wydane wskutek
nienalezytego optacenia pisma, mimo wezwania do jego optacenia ta-
kim niezaskarzalnym zarzgdzeniem.

Sad drugiej instancji dopuscit jednakze przyjecie pogladu, ze zarza-
dzenie, o ktérym mowa w art. 130§ 2 k.p.c., jest w istocie zaskarzalne
jako decyzja w przedmiocie poniesienia przez strony kosztéw procesu
(art. 394 8 1 pkt 6 k.p.c.), skoro ustawa procesowa w art. 98 § 12 k.p.c.
reguluje instytucje zaliczki w rozumieniu art. 130* 8 1 k.p.c., jako wydat-
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ku, ktorego poniesienie moze by¢ przez sad uwzglednione jako sktadnik
kosztow procesu juz z chwilg jego poniesienia (wyktadnia systemowa).
Zdaniem Sadu Rejonowego dosztoby do zachowania spéjnosci wynikow
wyktadni dokonanej w uchwale z 25 kwietnia 2024 r. oraz po niej, skoro
ustawodawca wyraznie nie derogowat art. 394 8 1 pkt 9 k.p.c. w brzmie-
niu sprzed nowelizacji w zakresie, w ktérym stanowit on podstawe do-
puszczalnosci zaskarzenia zazaleniem zarzgdzenia, o ktorym mowa
w art. 13048 2 k.p.c.

(opracowat Maciej Machowski)

[l CZP 43/25

»Czy po zmianie orzeczenia regulujgcego kontakty z dzieckiem
mozliwe jest nakazanie zaptaty za niewykonanie przez osobe spra-
wujgca piecze nad dzieckiem obowigzkéw wynikajacych z nieobo-
wigzujgcego juz orzeczenia regulujgcego kontakty z dzieckiem od-
nosnie do kontaktow, jakie miaty byc zrealizowane w okresie, kiedy
dane orzeczenie obowigzywato?”

(postanowienie z 14 paZdziernika 2025 r., Il CZP 23/25, A. Jurkowska-Chocyk,

E. Stefariska, K. Zaradkiewicz)

Sad Najwyzszy postanowieniem z 14 pazdziernika 2025 r. przekazat
zagadnienie prawne do rozstrzygniecia powiekszonemu sktadowi Sgdu
Najwyzszego.

Przedstawione zagadnienie zostato oméwione w Biuletynie Izby Cy-
wilnej Sgdu Najwyzszego 2025, nr 7-8, s. 63.

*

[l CZP 44/25

»1. Czy postanowienie sadu rejonowego, ktérego przedmiotem
jest odrzucenie skargi na orzeczenie referendarza sagdowego, gdy
orzeczenie referendarza sagdowego wydane zostato w przedmiocie
kategorii spraw wymienionych w art. 398% § 1 k.p.c., jest postano-
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wieniem, na ktére przystuguje zazalenie do innego sktadu sadu re-
jonowego (zazalenie poziome)?

a w przypadku odpowiedzi przeczacej

2. czy w sytuacji, gdy sad rejonowy w sktadzie, w ktérym wydat za-
skarzone postanowienie w przedmiocie odrzucenia skargi na orze-
czenie referendarza sagdowego, gdy orzeczenie referendarza sadowe-
go wydane zostato w przedmiocie kategorii spraw wymienionych
w art. 3982 § 1 k.p.c., nie dostrzeze przyczyny odrzucenia zazalenia, to
jest niedopuszczalnosci zazalenia z mocy prawa, to czy sad rejonowy
powinien odrzuci¢ zazalenie w innym sktadzie, to jest w sktadzie trzy-
osobowym wylosowanym do rozpoznania tego zazalenia?”

(postanowienie Sqdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie
z 4 grudnia 2025 r., XVIl Gz 21/25, K. Kowalewski, M. Ktos, E. Hapon)

Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne zauwazyt, ze w art. 39428 1,
171 12 k.p.c. ustawodawca przewidziat zamkniety katalog orzeczenh sadu
drugiej instancji, na ktore stuzy zazalenie do innego sktadu sadu drugiej
instancji. W katalogu tym nie wymieniono postanowienia o odrzuceniu
przez sad orzekajgcy jako sad drugiej instancji skargi na orzeczenie refe-
rendarza sgdowego. Takze w art. 394" k.p.c., gdzie przewidziano za-
mkniety katalog orzeczen sgdu drugiej instancji, na ktére stuzy zazalenie
do Sadu Najwyzszego, nie wymieniono postanowienia o odrzuceniu
przez sad orzekajacy, jako sad drugiej instancji, skargi na orzeczenie re-
ferendarza sgdowego.

Zdaniem Sadu przedstawiajgcego zagadnienie prawne ustawodawca
intencjonalnie nie przewidziat mozliwosci zaskarzenia postanowienia
sgdu drugiej instancji w przedmiocie odrzucenia skargi na orzeczenie re-
ferendarza sagdowego (odmiennie od przypadku postanowienia w przed-
miocie odrzucenia skargi na orzeczenie referendarza sagdowego przez
sad pierwszej instancji - art. 394'@8 1 pkt 13 k.p.c.), zatem w konsekwen-
¢ji uznac by nalezato, iz postanowienie takie jest postanowieniem nieza-
skarzalnym, a zazalenie wniesione na takie postanowienie jest zazale-
niem niedopuszczalnym i jako takie podlega odrzuceniu. Poglad ten
reprezentowany jest tez w nauce prawa.

Ponadto Sad Rejonowy zgodzit sie z zapatrywaniem Sadu Najwyzsze-
g0, ze postanowienie referendarza sgdowego w przedmiocie kosztow

47



Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

postepowania moze z kolei podlega¢ zaskarzeniu skargg (art. 39822 8 1
w zw. z art. 394 8 1 pkt 6 k.p.c.), jednakze skarga taka, zgodnie z art. 3983
8 1 k.p.c., nie ma anulacyjnego charakteru i podlega rozpoznaniu przy
odpowiednim zastosowaniu przepiséw o zazaleniu przez sad dziatajacy
jako sad drugiej instancji (art. 39823 § 3 k.p.c.); to zas$ prowadzi do wnio-
sku, ze postanowienia sgdu zapadajgce w postepowaniu toczacym sie
na skutek wniesienia skargi o takim charakterze, w tym postanowienie
o odrzuceniu skargi ze wzgledu na jej niedopuszczalnos¢, nalezy trakto-
wac jako pochodzace od sgdu drugiej instancji. W konsekwencji wydane
w tych warunkach postanowienie o odrzuceniu skargi na orzeczenie re-
ferendarza, jako wydane przez sad drugiej instancji, jest niezaskarzal-
ne - art. 3942 k.p.c. a contrario (postanowienie SN z 28 maja 2021 r.,
[Il CZP 28/20 - wydane jeszcze przed nowelizacjg Kodeksu postepowania
cywilnego z 2023 r., czyli ustawg z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie usta-
wy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw).

Sad przedstawiajgcy zagadnienia prawne uznat, ze gtébwnym argu-
mentem zwolennikéw pogladu o zaskarzalnosci przedmiotowego posta-
nowienia jest wywodzenie dopuszczalnosci zazalenia z art. 394" § 1
pkt 13 k.p.c. Skrytykowat jednak to stanowisko, poniewaz zostato juz
przesgdzone w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze przy zastosowaniu
tego przepisu sad rejonowy dziata jako sad drugiej instancji (uchwata SN
z 3 grudnia 2015 r., [ll CZP 81/15, OSNC 2016, nr 12, poz. 143; postanowie-
nie SN z 28 maja 2021 r., Il CZP 28/20), a poglad ten zyskat aprobate dok-
tryny. W tej czesci bowiem cytowane orzeczenia pozostajg aktualne pomi-
mo wydania ich przed nowelizacjg Kodeksu postepowania cywilnego.

Sad przedstawiajgcy zagadnienia prawne zakwestionowat poglad, ja-
koby ten sam sad w tym samym sktadzie w tej samej sprawie i na tym
samym posiedzeniu orzekat alternatywnie jako sgd pierwszej instanc;ji
albo jako sad drugiej instancji, w zaleznosci od tego, jakiej tresci posta-
nowienie by wydat - a wiec aby dopiero tres¢ wydanego przez sad orze-
czenia niejako nastepczo determinowata to, czy orzekat jako sad pierw-
szej, czy drugiej instancji.

Sad Rejonowy skrytykowat takze poglad dopuszczajgcy uznanie po-
stanowienia o odrzuceniu skargi za zaskarzalne per analogiam z art. 39412
§8 1 pkt 13 k.p.c. z uwagi na koniecznos$¢ zapewnienia kontroli prawidto-
wosci postanowienia odrzucajgcego srodek zaskarzenia i zamykajgcego
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droge do jego merytorycznego rozpoznania. Krytyke te oparto na stwier-
dzeniu, ze zasada dwuinstancyjnosci postepowania sgdowego nie jest
zasadg bezwzgledng, co wynika zaréwno z orzecznictwa Trybunatu Kon-
stytucyjnego, jak i z orzecznictwa Sadu Najwyzszego.

Niektoérzy zwolennicy pogladu o zaskarzalnosci wskazanego postano-
wienia argumentujg, ze zazalenie przystuguje na podstawie art. 39428 1'
pkt 1 k.p.c., gdyz przedmiotem zaskarzanego orzeczenia referendarza
sgdowego jest odmowa zwolnienia od kosztoéw sgdowych, dlatego za za-
skarzalne zazaleniem poziomym uzna¢ nalezy postanowienie sgdu rejo-
nowego orzekajgcego jako sad drugiej instancji. Sad przedstawiajgcy
zagadnienia prawne réwniez te koncepcje poddat krytyce, gdyz art. 3942
8 17 in fine k.p.c. wskazuje wyraZnie, ze zazalenie przystuguje na wymie-
nione w nim postanowienia, z wyjgtkiem postanowieh wydanych w wy-
niku rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu pierwszej instancji.
W konsekwencji za zaskarzalne na tej podstawie Sgd Rejonowy uznat
tylko te postanowienia sgdu drugiej instancji, gdy sad ten jako pierwszy
w danej sprawie odmawia zwolnienia od kosztéw sgdowych.

Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne odrzucit tez poglad, ze zaza-
lenie przystuguje na podstawie art. 39428 1 w zw. z art. 397 8 3 w zw.
z art. 398% 8 3 k.p.c., skoro przystuguje ono do innego sktadu sgdu dru-
giej instancji na postanowienie tego sadu o odrzuceniu apelacji (art. 3942
8 1 k.p.c.); ponadto do postepowania toczgcego sie na skutek zazalenia
stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu apelacyjnym (art. 397
8 3 k.p.c.), a sad rozpoznaje skarge na orzeczenie referendarza sgdowe-
g0, stosujgc odpowiednio przepisy o zazaleniu (art. 398 § 3 k.p.c.). Sad
Rejonowy stwierdzit, ze do postepowania toczgcego sie na skutek zaza-
lenia stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu apelacyjnym tyl-
ko w takim zakresie, w jakim nie ma przepiséw dotyczacych stricte poste-
powania zazaleniowego. Przede wszystkim za$ dodany w wyniku
nowelizacji art. 3942 8 1" k.p.c. nie znajduje zastosowania w niniejszej
sprawie, gdyz wskazuje expressis verbis na zazalenie, o ktorym mowa
w art. 39428 1i 1" k.p.c., co w ocenie Sadu przedstawiajgcego zagadnie-
nia nalezy rozumie¢ nastepujgco: jezeli sad drugiej instancji odrzuca za-
zalenie wymienione w katalogu z art. 3942 8 1 k.p.c. albo w katalogu
z art. 3942 8 1" k.p.c., to woOwczas postanowienie takie zaskarzalne jest
zazaleniem poziomym na mocy art. 3942 § 12 k.p.c. Jezeli natomiast sad
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drugiej instancji odrzuca zazalenie niewymienione w katalogu z art. 3942
8 1 k.p.c. ani w katalogu z art. 3942 8 1" k.p.c., to wéwczas postanowienie
takie jest postanowieniem niezaskarzalnym, a wniesione od niego zaza-
lenie podlega odrzuceniu jako niedopuszczalne.

W odniesieniu do drugiego z przedstawionych zagadnien Sad Rejono-
wy dopuscit mozliwos¢ zaakceptowania pogladu, ze przedmiotowe zaza-
lenie, jezeli nie zostato odrzucone przez sad rejonowy jako sad drugie;
instancji w sktadzie, w ktérym sad ten wydat zaskarzone postanowienie,
to powinno zosta¢ odrzucone przez sgd rejonowy jako sad drugiej in-
stancji w innym sktadzie, to jest w sktadzie trzyosobowym na podstawie
art.394282wzw.zart. 3978 1" wzw. zart. 39428 12 zd. 1 w zw. z art. 3942
§ 13 k.p.c.

Sad przedstawiajacy zagadnienie prawne podkreslit, ze Kodeks poste-
powania cywilnego nie przewiduje dopuszczalnosci wniesienia zazalenia
pionowego na postanowienie wydane przez sad orzekajgcy jako sad
drugiej instancji. Zgodnie z wyktadnig systemowg i aksjologig, ktéra kie-
ruje sie ustawodawca, w sytuacji gdy sad rejonowy w sktadzie, w ktorym
wydat zaskarzone postanowienie w przedmiocie odrzucenia skargi na
orzeczenie referendarza sgdowego (dotyczace kategorii spraw wymie-
nionych w art. 39823 8 1 k.p.c.), nie dostrzeze przyczyny odrzucenia zaza-
lenia, czyli niedopuszczalnosci zazalenia z mocy prawa, to sad rejonowy
powinien odrzuci¢ zazalenie w innym sktadzie, a wiec w sktadzie trzyoso-
bowym wylosowanym do rozpoznania tego zazalenia. Do powyzszego
wniosku skfonita Sad Rejonowy wyktadnia systemowa i funkcjonalna
art. 3942 k.p.c., cho¢ wyktadnia jezykowa tego przepisu nie prowadzi do
zaakceptowania upowaznienia sgdu rejonowego w innym sktadzie do
odrzucenia wskazanego zazalenia jako niedopuszczalnego.

Za uznaniem, ze zazalenie powinno zosta¢ odrzucone w wylosowa-
nym skitadzie trzyosobowym, przemawia art. 3942 § 13 k.p.c. nakazujgcy
rozpoznawanie zazaleh poziomych na postanowienia sadu drugiej in-
stancji w sktadach kolegialnych. Sad przedstawiajgcy zagadnienie praw-
ne uwypuklit, ze w podobnych przypadkach, gdy ustawodawca nie okre-
slit wprost, w jakim sktadzie powinno zosta¢ rozpoznane zazalenie
poziome, Sad Najwyzszy stawat na stanowisku, iz zazalenie takie podle-
ga rozpoznaniu w sktadzie trzech sedziéw (uchwaty z 30 kwietnia 2024 r.,
[1l CZP 60/23, OSNC 2024, nr 10, poz. 98, iz 1 lipca 2021 r., lll CZP 36/20,
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OSNC 2021, nr 11, poz. 74). W orzeczeniach tych Sad Najwyzszy trafnie
wskazat, ze orzekanie w postepowaniu odwotawczym w sktadzie jedne-
go sedziego stanowi odstepstwo od wtasciwej postepowaniu cywilnemu
zasady kolegialnosci orzekania o srodkach odwotawczych.

Przeczacg odpowiedz na drugie z przedstawionych zagadnieh mozna
uzasadniac¢ art. 394 8 4 k.p.c., z ktérego wynika zasada domniemania
pionowosci zazalenia stanowigca, ze w sytuacji przystugiwania zazalenia
na postanowienie sadu bez okreslenia, jaki sgd ma je rozpozna¢, zazale-
nie rozpoznaje sad drugiej instancji; w razie watpliwosci, czy przewidzia-
ne prawem zazalenie jest zazaleniem dewolutywnym, czy tez nie, nalezy
opowiedzie¢ sie za jego dewolutywnoscig, a wiec koniecznoscig rozpo-
znania go przez sad wyzszego rzedu nizeli sad, ktéry wydat zaskarzone
postanowienie. Co wiecej, zazalenie na postanowienie sgdu rejonowego
odrzucajgcego skarge na orzeczenie referendarza sgdowego, gdy orze-
czenie referendarza sagdowego wydane zostato w przedmiocie kategorii
spraw wymienionych w art. 398% § 1 k.p.c., nie zostato ujete w zamknie-
tym katalogu z art. 39428 1i 1" k.p.c.

Zgodnie z ostatnim poglagdem omoéwionym przez Sad Rejonowy, sko-
ro zazalenie jest z mocy prawa niedopuszczalne, to w konsekwencji ani
sgd wyzszego rzedu, ani ten sam sad w innym sktadzie nie sg uprawnio-
ne do rozpoznania zazalenia (w tym do jego odrzucenia). Jedynym nato-
miast sagdem witasciwym do odrzucenia takiego zazalenia jest sad w skta-
dzie, w ktérym wydat zaskarzone postanowienie.

Stanowisko to, cho¢ oparte na solidnych podstawach teoretycznych,
jest jednak niepraktyczne. Sad Rejonowy jako przyktad wskazat sytuacje
zaistniatg w niniejszej sprawie. Sad, ktéry wydat zaskarzone postanowie-
nie, bedzie stat na stanowisku, ze postanowienie to jest postanowieniem
zaskarzalnym, podczas gdy sagd majacy rozpoznac zazalenie bedzie opo-
wiadat sie za pogladem, iz przedstawione mu do rozpoznania zazalenie
jest zazaleniem niedopuszczalnym. Dosztoby w takiej sytuacji do parali-
zu; sad w sktadzie, w ktérym wydat zaskarzone postanowienie, odma-
wiatby jego odrzucenia, natomiast sad, ktéremu przedstawiono zazale-
nie do rozpoznania, odmawiatby jego rozpoznania, powotujgc sie na
swojg niewtasciwosc.

(opracowat Maciej Machowski)
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[l CZP 45/25

.Czy dopuszczalne jest ustanowienie kuratora dla nieznanego
z miejsca pobytu uczestnika postepowania w sytuacji, gdy z zebra-
nego w sprawie materialu dowodowego - w tym z samych twier-
dzen wniosku o stwierdzenie zasiedzenia - wynika, ze jego pozosta-
wanie przy zyciu jest nieprawdopodobne ze wzgledu na wiek,
a jednoczesnie brak aktu zgonu tego uczestnika?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Warszawie z 15 kwietnia 2025 r.,
Il Ca 626/24, T. Pawlik, M. Rak, R. Troll)

Sad Okregowy wskazat, ze w niniejszym postepowaniu konieczne byto
zawiadomienie uczestnikdédw postepowania. Personalia tych oséb znane
byty z postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, natomiast niezna-
ne byto ich miejsce pobytu. Strony ani Sad nie dysponowaty takze doku-
mentami (akty zgonu), z ktorych wynikatoby, ze te osoby nie zyja.

Jak zauwazyt Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne, w orzecznic-
twie Sgdu Najwyzszego funkcjonuje poglad, ze sad nigdy nie ma pewno-
$ci, czy osoba nieznana z miejsca pobytu zyje, dlatego ustanowienie ku-
ratora w kazdym wypadku niesie niebezpieczenistwo reprezentowania
osoby niezyjgcej. Jesli okoliczno$¢ ta ujawni sie po zakonczeniu postepo-
wania, czynnosci kuratora pozostajg w mocy (postanowienie SN
z 13 czerwca 1995 r., Il CRN 53/95); dopdki sad nie powezmie informacji
0 Smierci osoby nieznanej z miejsca pobytu w toku postepowania, dopo-
ty kontynuacja postepowania z udziatem kuratora absentis jest dopusz-
czalna (postanowienie SN z 21 pazdziernika 2015 r., Ill CZ 47/15).

Sad drugiej instancji zauwazyt jednoczesnie, ze takze w postepowaniu
nieprocesowym w kazdym stadium sprawy musi bra¢ pod uwage ewen-
tualny brak zdolnosci sgdowej uczestnika, pod rygorem niewaznosci po-
stepowania (art. 379 pkt 2 w zw. z art. 13 8 2 k.p.c.). Przestankg stosowa-
nia art. 144 k.p.c. jest uprawdopodobnienie, ze miejsce pobytu strony
nie jest znane, nie mozna natomiast rozszerzac tego pojecia na wypadki,
gdy miejsce pobytu nie jest znane ze wzgledu na wysoce prawdopodob-
ng $mier¢ strony. W takim przypadku ustanowienie kuratora nie sanuje
postepowania toczacego sie z naruszeniem praw ewentualnych nastep-
cow prawnych osoby zmartej. Niedopuszczalne jest réwniez ustanowie-
nie kuratora na tej podstawie, gdy zebrane w sprawie dokumenty wska-
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zuja, ze pozostawanie przy zyciu strony jest nieprawdopodobne ze
wzgledu na wiek (wyrok SN z 3 lipca 2003 r., Il CK 124/02).

Zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. - Prawo o aktach
stanu cywilnego (dalej: ,p.a.s.c.”) akta te stanowig wytgczny dowdd zda-
rzen w nich stwierdzonych. Zasada wytgcznosci dowodowej, o ktorej
mowa w tym przepisie, dotyczy aktow stanu cywilnego sporzadzonych
w Polsce oraz aktow stanu cywilnego sporzgdzonych za granica i wpisa-
nych do polskiego rejestru stanu cywilnego. Jak podkreslit Sad Okregowy,
zagraniczny akt stanu cywilnego, ktory nie zostat wpisany do polskiego
rejestru stanu cywilnego, rowniez ma takg samg moc dowodowsg jak pol-
ski akt stanu cywilnego, zatem stanowi wytgczny dowdd zdarzehn w nim
stwierdzonych (art. 1138 k.p.c.). Przyjmuije sie, ze wyraz ,wytgczny” uzyty
w art. 3 p.a.s.c. oznacza, iz tylko na podstawie aktu stanu cywilnego moz-
na udowodni¢ fakt urodzenia, matzenstwa lub zgonu. Moc dowodowa
aktéw stanu cywilnego nie ogranicza sie wiec do ich pierwszenstwa przed
innymi dowodami lub ich wystarczalnosci dla wykazania stanu cywilnego,
lecz siega dalej, ustanawiajgc zakaz dowodzenia stanu cywilnego za po-
mocg innych dowodow; ustalenie danych personalnych spadkobiercy
moze sie opiera¢ wytgcznie na podstawie aktow stanu cywilnego, ktére
nie moga byc¢ zastgpione przez inne dowody.

Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne zauwazyt jednak, ze nie-
przedstawienie aktu stanu cywilnego osoby, ktéra w Swietle ztozonego
zapewnienia uczestnikow mogtaby dochodzi¢ do spadkobrania, nie
moze doprowadzi¢ do odmdwienia takiej osobie przymiotu spadkobier-
cy (postanowienie SN z 16 listopada 2016 r., | CSK 807/15).

Przeprowadzone rozwazania doprowadzity Sgd Okregowy do wnio-
sku, ze skuteczne powziecie informacji o $Smierci uczestnika postepowa-
nia, uniemozliwiajgce dziatanie w sprawie kuratora absentis, moze na-
stapi¢ wytgcznie w sytuacji, gdy sad dysponuje aktem zgonu uczestnika,
niezaleznie od innych okolicznosci sprawy wskazujgcych na to, ze pozo-
stawanie strony przy zyciu jest nieprawdopodobne.

Sad drugiej instancji wskazat jednak, ze z drugiej strony zaréwno
w orzecznictwie sgdowym, jak i w doktrynie dopuszcza sie wyjgtkowo
odstepstwa od zakazu dowodzenia stanu cywilnego za pomocg innych
dowodow. Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne rozwazat, czy za wy-
jatkowg sytuacje uzasadniajgcag odstepstwo od zakazu wynikajgcego
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z art. 3 p.a.s.c. mozna uznac okolicznos¢, ze uczestnicy postepowania,
ktérych pozostawanie przy zyciu ze wzgledu na wiek jest nieprawdopo-
dobne, wyjechali wiele lat temu za granice na state, a uzyskanie informa-
¢ji co do ich dalszych loséw oraz uzyskanie ich aktéw zgonu jest dalece
utrudnione.

Sad Okregowy sktonit sie do zapatrywania, ze w opisanej sytuacji do-
puszczalne jest ustalenie i ocena, iz uczestnicy postepowania nie zyjg,
pomimo braku w aktach sprawy stosownych odpiséw aktéw zgonu. Po-
nadto w sytuacji, gdy powszechnie znany jest potencjalny mozliwy okres
zycia cztowieka, przekroczenie przez strone okreslonego wieku (w niniej-
szej sprawie potencjalni uczestnicy mieliby od 112 do 130 lat) uprawnia
do zastosowania przez sad art. 228 § 1 k.p.c. i domniemania faktycznego
z art. 231 k.p.c.,, a zatem dowodzenie zgonu strony za pomocg odpo-
wiedniego dokumentu nie jest w tej sytuacji konieczne.

(opracowat Maciej Machowski)

1 CZP 1/26

»Czy kurator procesowy dla osoby nieznanej z miejsca pobytu
zgodnie z art. 144 § 1 k.p.c. moze ustanowic¢ petnomocnika proceso-
wego dla tej osoby?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Warszawie z 18 grudnia 2025 r.,
XXl Ga 791/23, T. Kaminski)

Sad Okregowy stwierdzit, ze zgodnie z art. 86 k.p.c. strony i ich orga-
ny lub przedstawiciele ustawowi mogg dziata¢ przed sgdem osobiscie
lub przez petnomocnikéw, zatem ustawodawca wyraznie dopuszcza
mozliwos¢ ustanowienia petnomocnika nie tylko przez strone dziataja-
cg samodzielnie lub przez swdj organ, ale takze przez przedstawiciela
ustawowego strony. To spostrzezenie - zdaniem Sadu drugiej instan-
¢ji - doprowadzito przedstawicieli doktryny do wniosku, ze petnomocni-
ka mogg ustanowi¢ kuratorzy ustanowieni przez wtasciwy sad dla oséb
prawnych, w wypadku braku nalezycie ustanowionych organéw upraw-
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nionych do ich reprezentowania, wzglednie brakéow w tych organach
uniemozliwiajgcych ich dziatanie.

Takie zapatrywanie wyrazane jest rowniez w orzecznictwie sgdéw po-
wszechnych, cho¢ wielu zwolennikdédw ma takze poglagd odmienny.

Poczawszy od 15 marca 2018 r., zgodnie z art. 69 § 3 k.p.c., kurator
ustanowiony na podstawie 8 1 tego artykutu jest umocowany do doko-
nywania wszystkich czynnosci tgczgcych sie ze sprawa. Przepis ten doty-
czy kuratoréw dla osoby prawnej lub dla utomnej osoby prawnej, ale
nalezy go odpowiednio stosowac takze wobec kuratora dla osoby nie-
znanej z miejsca pobytu (art. 146 k.p.c.).

Sad drugiej instancji wywiodt z art. 69 § 3 k.p.c. szeroki zakres kompe-
tencji procesowych kuratoréw dla osoby prawnej (art. 69 § 1 k.p.c.) oraz
dla nieznanego z miejsca pobytu (art. 143 k.p.c.). Ustawodawca dat kura-
torowi maksymalng swobode dziatania i w ten sposéb zapewnit realng
obrone praw strony, ktéra z okreslonej przyczyny nie moze broni¢ sie
sama. Nie przesadza to jednak, jak przyznat Sad Okregowy, o mozliwosci
dokonywania czynnosci procesowych réwniez przez ustanowionego pet-
nomocnika.

Za przeczacg odpowiedzig na przedstawione zagadnienie przemawia
natomiast charakter tréjstronnej relacji miedzy sagdem, osobg nieznang
z miejsca pobytu i ustanowionym dla niej kuratorem. Przede wszystkim
zaden przepis prawa nie okresla jednoznacznie, do czego kurator jest
zobowigzany i jakiej starannosci mozna od niego oczekiwad. Sad Okre-
gowy relacje miedzy kuratorem a osobg nieznang z miejsca pobytu okre-
slit jako pewien specyficzny stosunek prawny oparty na prawie publicz-
nym i poréwnat go do zlecenia regulowanego przez art. 734-751 k.c,,
gdzie odpowiednie orzeczenie sgdu zastepuje umowe zlecenia.

Ponadto w odréznieniu od petnomocnika z wyboru, wskazywanego
wprost przez mocodawce, kuratora zawsze wyznacza sgd. Imienne ozna-
czenie kuratora (ktéry podejmuje swojg decyzje dla zapewnienia rzetelno-
$ci sgdowego postepowania) stanowi pewien wyraz zaufania sadu, ze ta
wiasnie konkretna osoba bedzie nalezycie reprezentowac interesy osoby
nieznanej z miejsca pobytu. Osobisty charakter tej relacji sprzeciwia sie za-
tem temu, aby kurator samodzielnie ustanowit petnomocnika, czyli osobe,
ktéra faktycznie zastgpi kuratora w sprawowaniu jego obowigzku.
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W przeciwienstwie do petnomocnika dalszego - ktéry moze odpowia-
dac na podstawie art. 738 8 2 k.c. - petnomocnik ustanowiony przez ku-
ratora nie jest zwigzany z reprezentowang osobg zadng relacjg o charak-
terze materialnoprawnym. Zlecenie stanowigce materialng podstawe
dla udzielenia takiego petnomocnictwa musiatoby pochodzi¢ od kurato-
ra, ktéry nie moze dokona¢ czynnosci prawnej w imieniu nieznanego
z miejsca pobytu.

Zatem kurator procesowy moze zdziata¢ jedynie wszystkie czynnosci
procesowe tgczace sie ze sprawg. Sad Okregowy zaakceptowat poglad
zaprezentowany zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie, ze taki ku-
rator nie jest uprawniony do dokonywania aktéw dyspozycji materialnej
przedmiotem procesu, takich jak zawarcie ugody, zrzeczenie sie roszcze-
nia, uznanie powddztwa (m.in. uchwaty SN z 24 stycznia 2020 r., Ill CZP
41/19, OSNC 2020, nr 9, poz. 70, i z 6 lutego 2025 r., Il CZP 31/24, OSNC
2025, nr 10, poz. 88).

Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne wyraznie odréznit od kura-
torow procesowych wyznaczonych dla konkretnej sprawy tzw. kurato-
row materialnych, ktérych ustanawia sie dla osoby ubezwtasnowolnio-
nej czesciowo (art. 16 & 2 k.c.), osoby prawnej pozbawionej organu
(art. 42 § 1 k.c.), kuratora dla ochrony osoby lub majatku osoby pozosta-
jacej pod opiekg (art. 147, 157 k.r.o0.), dziecka poczetego (art. 182 k.r.0.),
osoby nieobecnej (art. 184 8 1 k.r.0.), a takze innych przedstawicieli usta-
wowych, ktérych umocowanie ma zrédto w przepisach prawa material-
nego, jak opiekun (art. 13 8 2 k.c.) czy rodzic (art. 98 § 1 k.r.o0.); kazdy
zwymienionych przedstawicieli ustawowych moze swobodnie reprezen-
towac¢ dang osobe na ptaszczyznie prawa materialnego (zleci¢ obstuge
prawng, ktéra uzasadnia udzielenie petnomocnictwa i jego odpowie-
dzialno$¢ kontraktowg za nienalezyte wykonanie zlecenia).

Sad Okregowy przypomniat, ze uprawnienie do niektérych czynnosci
materialnoprawnych wynika, co do zasady, z samego petnomocnictwa
procesowego (0 ile czynnosci te nie zostaty wytgczone w danym petno-
mocnictwie, petnomocnik procesowy moze zawrzeé ugode, zrzec sie
roszczenia albo uzna¢ powddztwo - art. 91 pkt 4 k.p.c.). Zgodnie z orzecz-
nictwem Sadu Najwyzszego petnomocnik procesowy moze réwniez
przyjac oswiadczenie o potrgceniu (uchwata z 2 lipca 2024 r., 11l CZP 2/24,
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OSNC 2025, nr 3, poz. 27), a tych samych czynnosci nie moze skutecznie
dokonac kurator procesowy.

Jak podkreslit Sad drugiej instancji, zakres umocowania petnomocnika
procesowego ustanowionego przez kuratora musiatby doznac istotnego
ograniczenia wzgledem kodeksowego modelu z art. 91 k.p.c., a petno-
mocnik ustanowiony przez kuratora miatby wieksze uprawnienia niz
sam kurator, ktéry w ten sposéb przenidstby na inng osobe wiecej
uprawnien, niz sam posiadat.

Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne ostroznie sktonit sie do wnio-
sku, ze kurator procesowy moze ustanowi¢ petnomocnika procesowego,
ze skutkiem bezposrednio dla osoby nieznanej z miejsca pobytu, gdyz
mozliwos¢ dziatania w postepowaniu sgdowym przez petnomocnika sta-
nowi jedng z fundamentalnych zasad cywilnego procesu, ktére powinny
doznawac ograniczenia jedynie w sytuacjach catkowicie jednoznacznych.

(opracowat Maciej Machowski)

[l CZP 2/26

»1. Czy na postanowienie sgdu o zabezpieczeniu powdédztwa syn-
dyka masy upadtosci o nakazanie przekazania sktadnikéw majat-
kowych do masy upadtosci upadtego poprzez ustanowienie zakazu
zbywania lub obcigzania rzeczy, wydane na postawie art. 134 ust. 1b
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe przystuguje za-
zalenie?

2. W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzgcej na ww. pyta-
nie czy sagdem wiasciwym do rozpoznania zazalenia na postanowie-
nie w przedmiocie ww. zabezpieczenia bedzie sad drugiej instancji
czy tez inny skiad sadu upadtosciowego?”

(postanowienie Sqdu Rejonowego w Opolu z 12 maja 2025 r., OP10/GUz/1/
2025, S. Mgczek, P. Stanistawiszyn, A. Materkowska)

Sad Rejonowy rozpoczat rozwazania od art. 229 ust. 1 ustawy z dnia
28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe (dalej: ,pr.upadt.”), a wiec prze-
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pisu odsytajgcego, zgodnie z ktérym w sprawach nieuregulowanych
ustawg do postepowania upadfosciowego stosuje sie odpowiednio
przepisy ksiegi pierwszej czesci pierwszej Kodeksu postepowania cywil-
nego - z wyjatkiem art. 130%, 1302 139, 205", 2052 i 205*-205"2 oraz
przepisbw o zawieszeniu i wznowieniu postepowania oraz postepowa-
niu w sprawach gospodarczych, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Odpo-
wiednie stosowanie przepisOw w procesie oznacza, ze stosowanie prze-
pisébw do drugiego zakresu odniesienia oznacza stosowanie ich wprost.

Sad drugiej instancji wskazat, ze zgodnie z art. 222 ust. 1 zd. 1 pr.upadt.
na postanowienie sgdu upadtosciowego i sedziego komisarza zazalenie
przystuguje w przypadkach wskazanych w ustawie. Przepis zatem wy-
znacza ogoblng zasade, zgodnie z ktérg dopuszczalno$¢ zaskarzenia po-
stanowienia uwarunkowana jest przepisami szczegélnymi.

Z kolei art. 134 ust. 1b pr.upadt. (dotyczacy zabezpieczenia powddz-
twa syndyka masy upadtosci o zadanie nakazania przekazania sktadni-
kéw majatkowych do masy poprzez ustanowienie zakazu zbywania lub
obcigzania sktadnikéw majatkowych objetych powddztwem) nie przewi-
duje mozliwosci ztozenia zazalenia na zabezpieczenie powddztwa syn-
dyka.

Sad przedstawiajacy zagadnienie prawne podkreslit, ze przepis ten
zostat dodany do Prawa upadtosciowego ustawg z dnia 28 maja 2021 r.
0 zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Zadtuzonych oraz niektorych in-
nych ustaw i zaczat obowigzywac 1 grudnia 2021 r. Ustawodawca wpro-
wadzit do porzadku prawnego instytucje powddztwa syndyka masy upa-
dtosci o zadanie nakazania przekazania sktadnikow majatkowych do
masy. Sad Rejonowy miat watpliwosci, czy pominiecie wskazania mozli-
wosci zaskarzenia postanowienia o zabezpieczeniu powo6dztwa w prze-
pisach szczegdlnych wynikato z intencji ustawodawcy, czy tez stanowito
przeoczenie.

Postugujac sie wyktadnig jezykowa art. 220 ust. 1 zd. 1 oraz art. 134
pr.upadt., Sgd Rejonowy doszedt do wniosku, ze nie przystuguje zazale-
nie na postanowienie o zabezpieczeniu powddztwa syndyka o przekaza-
nie do masy.

Sad drugiej instancji zauwazyt jednakze wazkie argumenty przema-
wiajgce za przyjeciem dopuszczalnosci zaskarzenia postanowienia o za-
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bezpieczeniu powodztwa syndyka przez zakazanie zbywania i obcigza-
niarzeczy.Przede wszystkim, przy uwzglednieniu wyktadni celowosciowej
i funkcjonalnej przepiséw dotyczgcych zabezpieczenia, nalezy uznag, ze
znajdujg one podstawe w argumentach sprawiedliwosciowych i odwotu-
jacych sie do rownosci wzgledem prawa podmiotéw znajdujacych sie
w podobnej sytuacji faktycznej. Ponadto Sad Rejonowy zwrdécit uwage na
normy rangi konstytucyjnej w zakresie dwuinstancyjnosci postepowania
czy tez prawa strony do rzetelnego procesu.

Jesli udzielona zostataby odpowiedz twierdzgca na pierwsze z przed-
stawionych zagadnien, wéwczas - jak stwierdzit Sad Rejonowy - co do
drugiego z zagadniert mozna bra¢ pod uwage dwie mozliwosci.

Pierwsza z nich zaktada, ze przez analogie nalezy stosowa¢ do takich
wnioskOw przepisy o postepowaniu zabezpieczajagcym zawarte w Ko-
deksie postepowania cywilnego, mimo braku odestania zawartego
w art. 229 pr.upadt., i uzna¢, ze przedmiotowe zazalenia powinien roz-
poznac sad drugiej instancji - sgd okregowy.

To stanowisko mozna uzasadnia¢ spéjnoscig systemu, ktéry - nieza-
leznie, na jakiej podstawie (proces cywilny czy postepowanie upadto-
Sciowe) strona dochodzi swoich praw - gwarantuje tozsame instytucje
i organy oraz tryb postepowania. Tym samym po mysli art. 741 k.p.c. do
rozpoznania zazalenia na postanowienie w przedmiocie wskazanego za-
bezpieczenia wtasciwy bedzie sad drugiej instancji - sgd okregowy.

Sad przedstawiajacy zagadnienie prawne dostrzegt jednak manka-
menty tego rozwigzania.

Druga mozliwos¢, ktérg nalezy rozwazac przy zatozeniu, ze stosowa-
nie regulacji postepowania zabezpieczajgcego zawartych w Kodeksie po-
stepowania cywilnego do wskazanego postanowienia nie jest dopusz-
czalne, opiera sie na art. 222 ust. 1a pr.upadt. Skoro wprost nie wskazano
w art. 222 ust. 1a pr.upadt., ze zazalenia na postanowienia, o ktérych
mowa w art. 134 ust. 1b pr.upadt.,, nalezg do kategorii zazalen podlega-
jacych rozpoznaniu przez sad drugiej instancji, to nalezatoby uznag, ze
sgdem wiasciwym do rozpoznania zazalenia na postanowienie w przed-
miocie zabezpieczenia bedzie sgd upadtosciowy w innym sktadzie.

(opracowat Maciej Machowski)
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[l CZP 3/26

.Czy ptywalnia gminna, catoroczna, mieszczgca pod jednym da-
chem trzy baseny (sportowy, rekreacyjny i brodzik dzieciecy) o tgcz-
nej powierzchni ok. 450 m? i gtebokosci do 1,8 m, gdzie utrzymywa-
na jest podwyzszona stata temperatura wody, ponadto - znajduja
sie tam dodatkowe urzadzenia zwiekszajgce atrakcyjnos¢ obiektu
(m.in. gejzer powietrzny, urzadzenia do masazu wodnego, zjezdzal-
nie, jacuzzi), jest w rozumieniu art. 435 8§ 1 k.c. przedsiebiorstwem
wprawianym w ruch za pomoca sit przyrody?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Poznaniu z 1 grudnia 2025 r.,
Il Ca 992/25, T. Zak)

Sad Okregowy wskazat, ze szeroko reprezentowane w orzecznictwie
sgdéw powszechnych sg dwa odmienne stanowiska odnos$nie do zasady
odpowiedzialnos$ci wtascicieli ptywalni - okreslanej bgdz na podstawie
art. 435 k.c., czyli na zasadzie ryzyka, badzZ na podstawie art. 415 k.c. (lub
416 k.c.), czyli na zasadzie winy.

Sad drugiej instancji omowit przestanki zastosowania art. 435 § 1 k.c.
Nalezg do nich: wystgpienie zdarzenia sprawczego w postaci ruchu
przedsiebiorstwa lub zaktadu wprawianego w ruch za pomoca sit przyro-
dy, wystagpienie szkody oraz zaistnienie zwigzku przyczynowego pomie-
dzy ruchem przedsiebiorstwa lub zaktadu a szkodga. Ponadto, aby za-
kwalifikowac przedsiebiorstwo lub zaktad jako wprawiane w ruch za
pomocg sit przyrody, nie wystarczy samo wykorzystywanie elementar-
nych sit przyrody. Konieczne jest, by w dziatalnosci wymienionych jedno-
stek ta energia elementarna ulegata przetworzeniu na prace lub inne
postacie energii. Takie przetwarzanie wymaga uzycia maszyn albo in-
nych urzgdzen przetwarzajgcych. Ponadto ,wprawienie w ruch” nalezy
rozumie¢ jako wymaog, by dziatalnos¢ jednostki byta oparta na funkcjo-
nowaniu tych maszyn i urzadzen.

Sad Okregowy wskazat, ze kwalifikacja przedsiebiorstwa lub zaktadu
jako wprawianego w ruch za pomocg sit przyrody uzaleznione jest od
trzech okolicznosci, a mianowicie: stopnia zagrozenia ze strony stosowa-
nych urzgdzen, stopnia komplikacji przy przetwarzaniu energii elemen-
tarnej na prace oraz ogblnego poziomu techniki w danym okresie.
W art. 435 § 1 k.c. nie chodzi o przedsiebiorstwo, ktore jedynie wykorzy-
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stuje do realizacji czesci zadan ruch urzadzen wprawianych w ruch za
pomocg sit przyrody, lecz o takie przedsiebiorstwo, ktére jako catosc
wprawiane jest w ruch za pomocg sit przyrody (wyrok SN z 10 pazdzier-
nika 2008 r., Il CSK 232/08, OSNC-ZD 2010, nr A, poz. 1).

Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne omowit orzecznictwo sadow
powszechnych, wskazujgc zaréwno orzeczenia, w ktérych dokonywano
kwalifikacji ptywaln, parkow wodnych czy aquaparkéw do kategorii
przedsiebiorstw wprawianych w ruch za pomocg sit przyrody, jak i orze-
czenia, w ktérych odmawiano im tego przymiotu.

W pierwszym nurcie orzeczeh podkresla sie, ze dla przyjecia odpowie-
dzialnosci na zasadzie ryzyka nie jest konieczne, aby szkode spowodowato
jakie$ konkretne urzgdzenie wprawiane w ruch za pomocg sit przyrody,
gdyz kluczowe znaczenie ma okre$lenie charakteru podstawowych, nie-
zbednych czynnosci stuzgcych prawidtowemu prowadzeniu kompleksu
basenowego jako catosci. Ponadto wskazuje sie, ze tego typu obiekty sg
wyposazone w réznego rodzaju maszyny, pompy i przepompownie, ktére
nadzorowane sg przez sztab wysoko wykwalifikowanych pracownikéw, sg
napedzane bezposrednio sitami przyrody, gdyz woda przed dostaniem sie
na teren kapieliska wydobywana jest z gtebi ziemi, poddawana jest wielu
procesom technologicznym. Takze podgrzanie wody, wykorzystywanej
w catym kompleksie ptywalni, a wiec w basenach i na zjezdzalniach, wyma-
ga uzycia sit przyrody i umozliwia korzystanie z rekreacji wodnej.

W drugim nurcie orzecznictwa wskazuje sie na to, ze do zastosowania
art. 435 k.c. nie wystarcza, aby przedsiebiorstwo lub zaktad bezposred-
nio wykorzystywaty elementarne sity przyrody (energie elektryczng,
pare, paliwa, gaz itp.), lecz chodzi o procesy polegajgce na przetwarzaniu
energii elementarnej na prace lub inne postaci energii, co wymaga uzy-
cia maszyn i innych urzadzen przetwarzajgcych.

Istotne przy ocenie, czy dana ptywalnia jest przedsiebiorstwem wpra-
wianym w ruch za pomocg sit przyrody, jest wzmozone niebezpieczen-
stwo wyrzadzenia szkody wynikajgce juz z samego faktu funkcjonowania
przedsiebiorstwa. Generowanie takiego szczegdlnego, wykraczajgcego
ponad przecietng miare niebezpieczenstwa dla otoczenia, ze wzgledu na
rodzaj dziatalnosci, rodzaj uzywanych urzadzen oraz skale, powinno by¢
kluczowe dla ustalenia katalogu podmiotéw, ktérych odpowiedzialnos¢
ma swoje zrodto w art. 435 § 1 k.c.
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W odniesieniu do wykorzystania wody nalezy wskaza¢, ze stuzy ona
celom rekreacyjnym, do kapieli i ptywania, a dziatalnos¢ ptywalni nie wig-
ze sie z wystepowaniem szczegdlnego stopnia zagrozenia i nie stwarza
ryzyka nagtego uwolnienia wielkich mas wody. Basen jest napetniony
wodg, ktora jednak swoja sitg nie napedza zadnych urzgdzen, a woda ta
nie oddziatuje na ludzi sitami dynamicznymi.

Ponadto podkresla sie, ze uzasadnieniem dla stosowania odpowie-
dzialnosci na zasadzie ryzyka jest istnienie takich przedsiebiorstw, ktére
nie tyle, ze nie moga istnie¢ bez pomocy sit przyrody (bez elektrycznosci
nie mogg przeciez aktualnie funkcjonowa¢ nawet gospodarstwa domo-
we czy biura), ale ze istotg ich dziatalnos$ci prowadzonej w wiekszym roz-
miarze jest wprawienie globalnie maszyn i urzadzen w ruch za pomoca
sit przyrody, ktérych uzywanie niesie ze sobg zwiekszone ryzyko dla oto-
czenia.

Sad przedstawiajacy zagadnienie prawne przychylit sie do twierdzgcej
odpowiedzi, gdyz ptywalnia w niniejszej sprawie jest swoistym komplek-
sem. To praca maszyn wprawianych w ruch za pomocg sit przyrody (pra-
du elektrycznego) stanowi czynnik niezbedny do jego funkcjonowania.
Dziatalnos¢ ptywalni opiera sie na zarzgdzaniu masami wody w celu udo-
stepniania ich do szeroko pojetej rekreacji. Rbwniez grawitacja jest sitg
przyrody, ktéra wprowadza w ruch przedsiebiorstwo, jakim jest ptywal-
nia, sprawia bowiem, ze woda na zjezdzalni ptynie pionowo w dot, nape-
dzajac korzystajgcag z niej osobe. Sad Okregowy przyznat tez, ze wiele
orzeczen dotyczy masywnego kompleksu wielokrotnie przekraczajgcego
swg powierzchnig ptywalnie w niniejszej sprawie.

(opracowat Maciej Machowski)



Dane statystyczne

DANE STATYSTYCZNE (grudzien 2025 r.)

Informacja o ruchu spraw

RUCH SPRAW

Audd)seu sanjo eu
ejueuzodzou op oje}sozod

142

45

29

19

10

109

193

136

Zatatwiono

Sposo6b zatatwienia

gosods Auul m ouoimierez

22 | 3889
14 | 2402

1

10

17

145

220 | 6954

wameud z Bjuszoszio
9soupobzaiu ouoZpIBIMIS

dremyon ojdfpod

aluzoAioiliaw
0131ubAziyszol | ouojAyon

ejueuzodzol obaumouod
op ouezexazid | 0§20 m
qnj 19$0ted M ouojAyon

34

39

ouoleppo

62

10

ejueuzodzou op 0jdlAzid

130

135 | 74

ejueuzodzou
op e|93[Azid ouoimowpo

wazes ouoimjerez

407 | 255

117

18

25

17

145

opduirdm

135

15

20

10

119

obajupazidod

nsan|o z ejueuzodzol op oje}sozod

3995 | 301
2384

145

42

25

15

10

114

200

162

Rodzaj

CSK

CZP, w tym:
— sktad

3 sedziow
— skfad

7 sedziow

— petny sktad

cz

CA

CN

cB

co

Lp. |[spraw

1.

2. | CSKP
3. | CNP

4. | CNPP

10. | CBO

1.

RAZEM | 7076 | 610 | 732 | 257

63



Dane statystyczne

Informacja o szybkosci zatatwiania spraw

CSK CSKP
do do do pow. do do do pow.
3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
42 74 12 279 7 7 11 92
co CzZP
do do do pow. do do do pow.
2 mies. 3 mies. 6 mies. 6 mies. 3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies.
77 48 7 13 - - 1 -
cz CA
do do do pow. do do do pow.
2 mies. 3 mies. 6 mies. 6 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
6 6 5 8 - - - -
CNP CNPP
do do do pow. do do do pow.
3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
1 6 1 10 - - - 2
CN CcB
do do do pow. do do do pow.
6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies. 2 tyg. 1 mies. 2 mies. 2 mies.
- - - - - 3 2 12
CBO
do do do pow.
2 tyg. 1 mies. 2 mies. 2 mies.
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Dane statystyczne

DANE STATYSTYCZNE (rok 2025)

Informacja o ruchu spraw
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CcB
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1.

2. | CSKP
3. | CNP
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10. | CBO

1.

RAZEM | 7162|7154 | 7362 | 2520 | 1101
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Dane statystyczne

Informacja o szybkosci zatatwiania spraw

CSK CSKP
do do do pow. do do do pow.
3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
376 567 539 2448 133 65 138 967
co CzZP
do do do pow. do do do pow.
2 mies. 3 mies. 6 mies. 6 mies. 3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies.
791 516 137 94 4 25 12 18
cz CA
do do do pow. do do do pow.
2 mies. 3 mies. 6 mies. 6 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
55 57 88 75 - - - -
CNP CNPP
do do do pow. do do do pow.
3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
12 22 17 83 3 - - 15
CN CcB
do do do pow. do do do pow.
6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies. 2 tyg. 1 mies. 2 mies. 2 mies.
- - - - 1 22 23 57
CBO
do do do pow.
2 tyg. 1 mies. 2 mies. 2 mies.
- - - 2
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Dane statystyczne

DANE STATYSTYCZNE (styczen 2026 r.)

Informacja o ruchu spraw

RUCH SPRAW
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CSK

CZP, w tym:
— sktad

3 sedziow
— skfad

7 sedziow

— petny sktad

cz

CA

CN

cB

co

Lp. |[spraw

1.

2. | CSKP
3. | CNP

4. | CNPP

10. | CBO

1.

RAZEM | 6953 | 556 | 556
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Dane statystyczne

Informacja o szybkosci zatatwiania spraw

CSK CSKP
do do do pow. do do do pow.
3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
36 59 17 189 26 4 5 74
co CzZP
do do do pow. do do do pow.
2 mies. 3 mies. 6 mies. 6 mies. 3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies.
64 35 10 5 - - - -
cz CA
do do do pow. do do do pow.
2 mies. 3 mies. 6 mies. 6 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
4 5 3 6 - - - -
CNP CNPP
do do do pow. do do do pow.
3 mies. 6 mies. 9 mies. 9 mies. 6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies.
- 1 2 6 - - - 2
CN CcB
do do do pow. do do do pow.
6 mies. 12 mies. 18 mies. 18 mies. 2 tyg. 1 mies. 2 mies. 2 mies.
- - - - - 3 2 12
CBO
do do do pow.
2 tyg. 1 mies. 2 mies. 2 mies.




SPIS TRESCI
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Uchwaly i iNnNe WazniejSZe OrZECZENIA ....ucevveveieirierienieieeeeseseee ettt 3
Oméwienia glos i innych komentarzy do 0rzeCzen .......ccccveevveeneenineeninieeseenens 6
Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygni€ia .......cceecevveenevererierenennenns 39
Dane statystyczne (8rudzien 2025 1) c.ociveiririeirieeririeerieieesiee et 63
Dane statystyczne (FoK 2025) ...c.ooueirieieirieirinicinieieie ettt 65

Dane statystyczne (StyCZemn 2026 I.) ..c.ccccvvvrerrerrrrerereueiriieeseseseseeeeseseseeeseseseseesesesenene 67
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